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Alglirott, S z o 1 n o k i Andrés
F az Alkotmanybirdsdg IV/169'T-8/2016. igy- és sorszdm alatt,
olyo év februdr hd 15. napjédn meghozott, folvo év mdrecius hé l,
napjdn koz0lt "végzése" ellen, az Alaptorveny 24. eikk /2/ bek. c,
pontja és az Alkotmdnybirdsdgrdl szolo, tobbszirvosen médositott
2011. évi CLI. tv. 26.§ /2/ bek. a, és b, pontja alapjidn az aldbbi

alkotmanyjogi panaszt

terjesztem eld.

A "végzésben" az Alkotmanybirdsdg egyesbirdja dltal alkalmazott
az Alkotmdnybirdsigrol szélé 20l1l. évi CLI. tv. 52.8 /1/ bek. c, és
e, pont;aban irt "indokoldast" szdvegrésze az Alaptorvany I. cikk
/1/ bezedesenek, valamint a 24. cikk /1/ bekezdésének tartalmival

‘ellentétben 411, az tehdt alapttrvényellenes.
i 2011 8wl QLI. tv. 46.8 /17 bek: &, pontja alapjdn a hivatkozott
torvényi szinti jogi szabalyOZas Alaptorvenybol levezethetd lényeges
tartalma hlanyos, jelentds mérvi gdtld tenyezo 41l fenn a jogalanyok
felé az alkotmdnybirosdgi JOgervenye51tes vonatkozasaban.

Kérem, 1nd1tvanyozom tehdt a hivatkozott két szé megsemmlsltew
sét, a Jogalkoto felhivdsdt aaekvat szinonima, vagy egyéb kifejezés
megalﬂotasara, valamint - végsfsoron - az alapligy /PKKB: 24.B.V.
11.678/2013./ alkotminyjogi panaszdnak utraengedését, a szilkséges
utélagos normakontroll elvégzését !

Indokoldgsg:

Az alapligyben hozott alkotmanyblrosagl "yégzég" jogilag szak-
szeri, alkotmanyaogl vonatkezdsban értékelhetd indokolast kivént meg,
as alkotmanyJogl panaszostdl. Bar’ az inditvdnyzd mar magdnem Jogasz,
a vegzettsegehez a szakdolgozata és az allamﬁlzsgal hidnyoznak és
teszesen hdrom kvtelezb és egy fakuliativ alkotmanygogl kurzust hall-
gatott az eleteben, s az alkotmdnyjogi panaszat a felsboktatdsban
megkivdnt méden irta meg, de az Alkotmédnybirdsdg idevonatkozd kivdnal-
mait nem tudja te13951ten1. A "végzésben" irottan is kozblték felé,
hogy az alkotmdnybirdsdgi eljardsban jogi képviseletre, partfogd
ligyvéd kirendelésére, szakszeri beadvanyszerkesztésre - kirendelt -
hivatdsos képviseld Altal nincs jogosulisdga. Az alkotmdnyjogl pana-
szos tehdt - joghézag folytdn - nem tudja jogos érdekeit az Alkotminy~-
birdsdg elétt érvédnyesiteni, el van zdrva az alkotmany30g1 panagzos
eljdrés érdemi lefolytatdsdtsl, meg a befogaddsi eljdrasi szakaszon
sem tud tdljutni a szakszeri JOgl kepV1selet hlanyagan.

Vagy legyen kbtelezb a gogl képviselet mdr a kezdbbeadvéany
eloteraesztesere vonatkozdan is, vagy ne kivdnja meg az adllam a "mezei"
elotergesztoktol a tdlzottan szakszeri alkotmdnybirédsdgi beadvdny-
szerkegztést ! A kotelezd jogi kepv1selet goglntezmenye természet-
szerileg maga utdn vonja a partfogo jogi képviselet igénybevehetlsé-
gét, mely’ elvben kizirja a jogi szakszeriitlenség eshetdségét.
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A megsemmisitésre inditvédnyozott "indokolds" szavak gdtat jelen-
tenek az dllam alapjogvédelmi onkttelme érvényesiilése eldtt, valamint
az AlaptBrvényben irott alkotmdnybirdsdgi identifikdcid is semmibe vész.
Az AlaptSrvény I. eikk /1/ bek. mdsodik = 'mondata egydltaldn nem érvé-
nyesiil, kiilonosképp’ az alapjogvédelmi funkcid, valamint a 24. cikk
/1/ bek. alapjdn az Alkotminybirdésdg jelen esetben nem tudja elldtni,
Ggy is lehet fogalmazni, hogy "megissza" az Alaptdrvénybe foglalt alap-
normék tartalmdnak védelmét.

Az 4llam tehit alkotmdnyosan, alaptérvényszeriien nem kivénhat meg
laikusoktdél s kvdzi laikusoktdél szakszerii alkotmdnyjogi érvelést, az
inditvdny befogaddsdra alkalmas kell, hogy legyen a pongyola, vagy a
pongyoldnak ldtszé beadvdny is.

Visszautalva az alapiigyre: a fedvetett alkotmidnyjogi preblémakor
- 4lldspontom szerint - kardindlis és tobb, s0t sok jogalany alapjogara,
pontosabban alapjogainak érvényesiiletlenségére is kihat. Nyllvdnvaldan
alaptorvényellenes a biintetdjogi feliilmérlegelés tilalma, hiszen kizarja
az Alaptorvénybe is foglalt tény- és jogorvoslat normdjédnak érvényesiile-

sét ! Nyilvdnvaldéan alaptorvényellenes  &dllami magatartds a sértettek
megverése, majd a sértett elitélése, mert védekezett verekedd renddr,
vagy kozteriiletfeliigyeld biincselekménye ellen ! Nyilvdnvaldan alaptor-
vényellenes a "hivatalos személy elleni erdszak" tenydlladékdnak felhasz-
nildsa primitiv dllami represszidra, bosszira ! Nyilvédnvaldan alaptor-

vényellenes birdésdgi eljédrds az, ha az eljdrd bira a legtrdgdarabb
stilusban 8rjongi, LUv0oltozi és kdromkodja végig a birdsdgi tdrgyaldst és
ezért a magatartdsdért a rezsim még felel8s-égre sem vonja /IV/1391/2013.
alkotminybirdsdgi iigy/. Nyilvdnvaldan alaptdrvényellenes az az dllami
megatartss, mely’ soran a BIROI BUNOZES jelenségét tagadni akarjik,

a birdkat a biinelkbvetésiikben privilegizalni akarja a rendszer !

Az Alkotmdnybirdsdg tehdt alaptbrvényszeriien nem onkényesen vdlo-
gathat az ligyek koziil, nem vdlogathat kénye-kedve szerint, hanem azon
igyeket ktteles letdrgyalni, elintézni, melyeket az élet eléjiikk hez !

A fent - megsemmisitésre inditvdnyozott - két szd ezen tevékenységét
gdtolja meg, illetve lehetSséget ad az bnkényes alkotmdnybiraskodas

metddusdara. 5

Jelen és minden egyéb - t8lem szdrmazd - ligyben elfogultsdgil
terjesztek eld

kifogdst és kizdrdsi inditvdanyt
Hlkotménybiré ellen. Nevezett, a fent mdr irt IV/1391/

. Szamu ugyoen is kisértetiesen hasonlatos tartalommal dontott, s
jelen iigyben is j6é1 ldthatd, hegy ujfent ezen szabvdnyszbveggel utagitott
vissza Az érvelés hamisnak, "kamunak" tiinik, mert dlldspontom
szerint minaket ugyben kihdmozhatd, megérthetd lett volna az inditvdnyo-
zési gzdndékom.

a debreceni jogi karon volt megjelenésekor igencsak infan-
ilis szemelyiségril mutatott fel tanubizonysdgot, dlldspontom szerint

alkalmatlan alkotmdnybirdé. Nagy valésziniiség szerint
nevezett érzéketlen az egyes jogalanyok atkotmanyjogi problémdi irant,
nem érzi 4t a jelenkor tragikus &llami torténéseit, vélhetden a jelenlegi
- Alaptorvényét tekintve illegitim - rezsim egy "yégrehajté" embere.
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Az alkotményjogi panaszos hozzdjdraul jelen iigy és
sajdt személye /teljes név, cim, stb./, illetéleg az eset minden kériil-
ménye teljeskorii nyilvénossdgrahozatalahoz, mindennemii szakirodalmi és
nem siﬁkirodalmi felhaszndl dsdhoz.
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