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Alkotmanyjogi panasz egyedi iigyben

mandatumok megsziinése iligyében

Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag
18,K.30.749/2017 ligyszam



Tisztelt Alkotmanybirosag!

az  Alkotmany Szabadsag és felelosség XXV. cikk szerint ,,Mindenkinek joga
van ahhoz, hogy egyediil vagy mdsokkal egyiitt, irdsban kérelemmel, panasszal ,
vagy javaslattal forduljon barmely kézhatalmat gyakorlo szervhez”

alapjan az Alkotmanybirdsagrol szo16 2011. évi CLI. térvény 27. § szerint az
alabbi

egyedi ligyben alkotmanyjogi panaszt
terjesztiink elo:

Kérjiik a tisztelt Alkotmanybirosagot, hogy a fent felsorolt orszagos 6rmény
képviselSk altal az Orszagos Ormény Onkormanyzat mandatumok megsz(inését
megallapitd hatarozatai feliilvizsgalata irant inditott nemperes és peres
eljarasokat lezard, a Fovarosi Torvényszék altal hozott végzéseket vizsgalja
feliil:

a Magyarorszag Alaptérvénye Alkotmanybirosag 24.cikk (2) bek. c)
alkotmanyjogi panasz alapjan az egyedi iigyben alkalmazott jogszabalynak az
alaptérvénnyel valo 6sszhangjat, valamint

a d) bekezdés szerint alkotmanyjogi panasz alapjan vizsgalja feliil a biréi
dontésnek az Alaptorvénnyel valo 6sszhangjat.

Az Alkotmanybirosag 24.cikk (3) bekezdés b) pontja és az Abtv 43.§.(1) bek.
alapjan kérjitk megsemmisiteni az Alaptérvénnyel ellentétes, a Févarosi
Torvényszék alabbi végzeseit:

%&k6702 %6/ 201 7( 3 _szérnfj, atvéve
2.Kpk.670.284/ 2017/3. szdmu, atvéve
Kpk.670.288/2017/3. szamu, atvéve 2017.
2.Kpk.670.263/2017/2. szamu, atvéve 2017.

2.Kpk. 670.265/2017/2. szamu, atvéve




Kpk. 670.264/2017/2. szamu, atvéve
2017.09.18-4n, valamennyien postai tértivevényes kézbesitéssel.

Panaszunk indokolasaként az aldbbiakat terjesztjiik elo:

Hazankban az 6rmény nemzetiség két csoportbol tevodik Gssze: a 350 éve a
Karpat-medencében €16 magyardrmények (kb. 15 ezer f6, magyar anyanyelvii),
¢€s a 20. sz. utolsé harmadatol bevandorolt keleti 6rmények (kb. 300 {6, ormény
anyanyelvii) csoportjabol.

Az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiilet (EOGYKE) 1998 6ta 6nall6
jelolteket indit az 6nkormanyzati valasztasokon, mig a keleti 6rménység tobb
szervezetbdl inditja jeldltjeit. A 2014. november 12-i valasztasok
eredményeként a 15 fos orszagos testiiletbdl 8 6 a keleti Grménységbdl, mig 7
f6 a magyar6rmény frakciobol tevdédott 6ssze. Sajnos a keleti 6rmények
orszagos vezetdi nem tekintik 6rményeknek a magyardrményeket, és ezt nyiltan
hirdetik, holott a 2011. évi CLXXIX térvény a nemzetiségek jogairol I. Fejezet
Altalanos rendelkezések 1. §-a (1) bek. szerint: E torvény értelmében
nemzetiség minden olyan — Magyarorszag teriiletén legalabb egy évszazada
honos — népcsoport, amely az dllam lakossaga korében szamszer(i kisebbségben
van, a lakossag tobbi részétdl sajat nyelve, kultiraja és hagyomanyai
kiilonboztetik meg, egyben olyan Osszetartozas-tudatrol tesz bizonysagot, amely
mindezek megorzésére, torténelmileg kialakult kozosségeik érdekeinek
kifejezésére és védelmére iranyul.

A 22.§ 1 bek. szerint: ,,E torvény értelmében nemzetiségek altal hasznalt
nyelvnek szamit....az 6rmény, ...tovabba az 6rmény nemzetiség esetében a
magyar nyelv is.”

A 20 éves egyesiilet fogja Ossze a hazai magyarorményeket kulturalis €s hitéleti
identitasorzo programjaival, havilapjaval, konyveivel, kiallitasaival,stb.

Pertorténet és tényallas

Az Orszagos Ormény Onkorményzat 2017. februar 8-i hatdrozataival a
képvisel6i mandatumok megsziinését allapitotta meg, mert 2016.01.28.-t6l

egy éven at nem vettek részt a kozgyliléseken, hivatkozva a 2011. évi CLXXIX
tv. A nemzetiségek jogairol 102.§ (1) bek. h) pontjara:




A hatéarozatok jogszabalysértéen nem tartalmaznak teljes korii informéaciot a
jogorvoslatra: ,, E hatarozat ellen a képvisel6 jogorvoslattal élhet.”

A hatarozat ellen |

B <pviseldk Feliilvizsgalati Kérelmet nemperes eljarasban terjesztettek
eld a kézbesitéstdl szamitott 8 napon beliil a Fovarosi Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birésaghoz a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol szolo 2011.
évi CLXXXIX. torvény (Motv) 37.§ (4) bekezdése alapjan, kérve az orszagos
mandatumok megszinését megallapito hatdrozatok hatélyon kiviil helyezését,
valamint annak megallapitasat, hogy az OO0 jogszabalysérté mikodése,
kozgylléseinek jogszabalysértd és az OO0 Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak nem megfeleld 6sszehivasa akadalyozta meg a képviseloket
abban, hogy képviseloi jogaikat gyakorolhassak, kotelezettségeiket
teljesithessék.

Csatoltak a Budapest Févaros Kormanyhivatalatél megszerzett OOO Szervezeti
és Mikdodési Szabalyzatot, amelytdl eltérden, szabalytalanul hivta 6ssze az
elndk a kozgyllés iiléseit. Ezen alapdokumentumot, a kézgyiilési jegyzokonyvet
nem kaptak meg a képviselék az OO0 Hivatalatol, a kozgy(ilés hatarozatai sem
az OO0 honlapjan, sem az OO0 székhelyén nem voltak megismerheték, miutan
évek Ota zarva van a Hivatal (Budapest, [I.ker. Palatinus u. 4.).

Az OO0 évente legalabb négy rendes iilést kellett volna tartson, annak
meghivait a javasolt napirenddel egyiitt gy kellett volna megkiildje, hogy azt 6t
nappal az iilés el6tt megkapjak a képviselok. Rendkiviili ilést 6sszehivni
kizarolag irasbeli meghivoval lehetett volna.

Az 000 vezetése: |- -« I
I 2. 1nokok kidolgoztak egy olyan tdrvénytelen eljarast, amellyel
kirekesztették az OOO erdélyi magyardrmény képviselécsoportot az
onkormdanyzati mitkdésbal:

SZMSZ ellenesen 2015. december 2.-ara 6sszehivott kdzgyiilésen a frakcio 8
tagja altal eloterjesztett j napirendi javaslatot nem volt hajlandé az elndk
befogadni €s a teljes képviselotestiilet jelenléte ellenére a kozgylilést érdemi
dontés nélkiil bezarta. Azota csak rendkiviili kozgyrilést hivott 6ssze az elndk
indokolas nelkiil, e-mail Gtjan, rendkiviil rovid idopontra (pl. éjjel 12 6rakor
kiildve masnap de. 10 6rara Debrecenbe), minden alkalommal tavoli vidéki
vdarosba. Az Erdélyi Ormény Gyokerek frakcio e torvénysértések
megsziintetését, az 000 miikddés torvényességi vizsgalatat szamtalan



panaszban kérte a Budapest Fovaros Kormanyhivatalatol, sajnos
eredménytelendil.

A Feliilvizsgalati kérelem benytjtasa utdn — nehogy a jogszabélyokat rosszul
értelmeztiik volna — a mandatumok megsziinését megallapité OOO hatérozat
kézhezvételétol szamitott 30 napon beliil a képviseldk a hatarozatok
feliilvizsgalata irani peres eljarasban Kereseti Kérelmet terjesztettek elo a
Budapest Fovaros Kormanyhivatala itmutatasa szerint (BP/1010/00248-
10/2017, 2017.03.01-¢én) a Fovarosi Kozigazgatasi €s Munkatigyi Birésaghoz,
2017.03.13-4n személyes beadassal. A kereseti kérelemben ugyancsak az OO0
hatérozatai hatalyon kiviil helyezését és az OO0 miikodésének jogszabalysérté
és az SZMSZ-nak nem megfeleld miikodése megallapitasat kérték, amely
megakadalyozta a képviseloket a képviseldi jogaik gyakorlasaban,
kotelezettségeik teljesitésében. A tényallas a perenkiviili eljaras tényallasaval
azonosan keriilt el6terjesztésre, a bizonyitékok ismét csatolasra keriiltek,
valamint a Budapest Févaros Kormanyhivatala iranymutatasa (BP/1010/00268-
9/2017.).

A Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag a ||| G pcres
altal az OOO alperes ellen kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti
perben 18.K.30.749/2017/2 szam1, marcius 16. napjan kelt végzésével az
ugyanezen birosag elott folyamatban 1évo 18.K.30.748/2017. szamu perrel
egyesitette, mert a felek személye és a perek targya osszefligg, egyiittes
elbiralasuk célszert (Pp. 149.§ /2/ bek.). Kézbesitve 2017. marcius 23.

Ezt kdvetden a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag
18.K.30.748/2017/2. szdmu végzésével a hataskorének hianyat allapitotta meg
¢s a keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez attenni rendelte. (2017. 03.16.)
A végzés elleni fellebbezésben ||| Gz végzés megsemmisitését
kérte és a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag kotelezését, hogy az
2017. februar 20-an benyujtott feliilvizsgélati kérelmet a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. tv. 37. § (4) és (5) bekezdése
szerinti nemperes eljarasban érdemben biralja el.

A Fovarosi Torvényszék 2.Kpkf.670.208/2017/2. 2017. jalius 3. napjan kelt,
julius 10-én érkezett végzésével a nemzetiségi dnkormanyzati iigyben hozott
kozigazgatasi hatarozat fellilvizsgalata irant indult perben a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkatligyi Birésag marcius 16. napjan kelt

18.K.30.748/2017/2. szamt végzése ellen ||| G tclperes altal
eloterjesztett fellebbezés folytan az elsofok birdsag végzését helybenhagyta.

Végiil a Fovarosi Torvényszék 2. Kpk.670.286/2017/3. szam alatt 2017
augusztus 24. napjan kelt €s augusztus 31. napjan postai Gton atvett végzésével

B << cimezonek a |G <ok altal képviselt



Orszagos Ormény Onkormanyzat kérelmezett ellen nemzetiségi Snkormanyzati
ligyben hozott kdzigazgatasi hatarozat feltilvizsgélata irant indult nemperes
eljarasban a kérelmezo kérelmét elutasitotta. Kotelezte kérelmezot, hogy az
illetékiigyekben eljar6 hatosag kiilon felhivasara fizessen meg az 4llamnak
10.000 Ft eljarasi illetéket. ,,Ez ellen a végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak
helye nincs.” A végzésben a kérelmezo altal benyujtott, az OO0 térvénytelen
kozgyiilés dsszehivasi modszerének bizonyitékait nem emliti, nem mérlegeli.

Ugyanezen perenkiviili végzést kapta meg a frakcid tobbi képviseldje 1s, a
perenkiviili és kereseti kérelmekben bizonyitott OOO torvénytelen kdzgytilési
gyakorlata mérlegelése nélkiil.

I <<pvisels 2017. februar 16-an a Budapest Fovaros
Kormanyhivataldhoz nyujtott be kérelmet az OO0 mandé4tuma megsziintetése

tigyében (7/2017.(februar 8.)O00 hatarozat), kérve a térvénytelen mitkdés
ellen a feltilvizsgalatot.

Februar 23-an a Févarosi Torvényszéknél nyujtott be keresetet ugyanazon
tényallas és bizonyitékok alapjan. A Févarosi Torvényszék 29.P.20.954/2017/3.
szamu végzésével megallapitotta hataskore hianyat és elrendelte a
keresetlevélnek a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésaghoz attételét.
Kelte: 2017. marcius 10.

Kozben a Budapest Fovaros Kormanyhivatala BP/1010/00248-9/2017
ligyiratszamu, 2017. februar 27. napjan kelt levelében a Févarosi Kozigazgatasi
és Munkaligyi Birdsag hataskorét és illetékességét jelolte meg, tgyhogy benyuj-
totta kereseti kérelmét a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz az
00O alperes ellen kozigazgatasi hatarozat birosagi feliilvizsgalata irant,
térvénysértésre hivatkozassal, kérve az OO0 mandatum megsziinését kimondd
hatarozat hatalyon kiviil helyezését. Kérte megallapitani az alperes OOO
jogszabalysérté mikodését, amely jogai €s kotelességei gyakorlasaban
akadalyozta. A Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatligyi Birosag a
26.K.30.761/2017/2. szam végzésével megallapitotta hataskorének hidnyat és a
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez attette.

A kovetkezékben azonos méodon 1épett fel |Gz x<oviselo a frakcio
tobbi tagjaival a mandatumat megsziintetd hatarozat ellen, amely eljarasok soran
senki sem vizsgalta az OO0 kozgyliléseinek 6sszehivasa térvényellenes voltat,
ami megakadalyozta a képviselok kozgylilésen valo részvételét.

I B <<pviscl6 a Fovarosi Torvényszékhez nyujtotta be 2017,

februar 22. napjan a kereseti kérelmét az Orszagos Ormény Onkormanyzat
alperes ellen kozigazgatési hatarozat birdsagi feliilvizsgalata irant inditott
perben, kérve az alperes 9/2017.(februar 8.) OOO hatérozatanak térvénysértés
miatti megsemmisitését, hatalyon kiviil helyezését. Kérte birdsag 4ltali
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megallapitasat, hogy az alperes jogellenes, torvényellenes nem-miikodése”
akadalyozta a képviseldi jogai és kotelezettségei gyakorlasaban.

A Févarosi Torvényszék 29.P.20.921/2017/2., 2017. marcius 10. napjan kelt
végzésével megallapitotta hataskore hidnyat és elrendelte a keresetlevélnek a
Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birosaghoz valé attételét. Indokolasaban
megallapitja, hogy a keresetlevélben megjeldlt per targya kozigazgatasi
hatdrozat birésagi feliilvizsgalata, amely a Pp.22.§ (2) bek és a Bszi 19 § (1) bek
értelmében a kozigazgatasi hatérozatok birosagi feliilvizsgalatanak elbiralasa
elsé fokon a 2013. januar 1. napjatol a Kozigazgatasi és Munkatigyi Birosag
hataskorébe tartozik, jelen esetben a Févarosi Kozigazgatéasi és Munkatigyi
Birosaghoz. A Fovarosi Kozigazgatasi €s Munkaiigyi Birosag
26.K.30.756/2017/2. szamu végzésével a felperesnek az Orszagos Ormény
Onkormaényzat alperes ellen kozigazgatasi hatarozat - 9/2017.(februar 8.)000
hatarozat — birosagi feliilvizsgalata irant inditott perében az ugyanezen birosag
elétt folyamatban 1év6 26.K.30.755/2017. szamu perhez egyesitette, miutan a
perek targya dsszefligg, egylittes elbiralasuk célszerii. Kelt: 2017. marcius 14.

Ezt kovetden a képviseld azonos modon lépett fel a frakcio tobbi tagjaval az
000 torvénysértd hatarozata ellen.

A Budapest Févaros Korméanyhivatala, valamint az eljar6 birésagok egymasnak
ellentmonddan nyilatkoztak a hataskort illetden, a 2017. februarban elinditott
kozigazgatasi hatarozatok feliilvizsgalata iranti perenkiviili és peres tigyekben,
eljarasokban, emiatt sokszor kellett a kérelmeket és bizonyitékait is
el6terjeszteni, rendkiviil elhtizodott a birosagi eljaras, figyelemmel pl. a 30
napos birdi eljarasi hataridére. Egyszer sem keriilt sor a feliilvizsgalati €s
kereseti kérelmekben felhozott bizonyitékok mérlegelésére.

Az Orszagos Ormény Onkorméanyzat Erdélyi Ormény Gydkerek frakeid tagjai
képviseletében a Budapest Févaros Kormanyhivatalahoz csak ebben a ciklusban
szamtalan panasz keriilt benyujtésra az 00O térvénytelen és titkos miikodése, a
kozpénzek ismeretlen felhasznalasa, a miik6désbdl a magyardrmények teljes
kirekesztése, a Hivatal nem miikodése miatt, sajnos eredménytelentil.

Csatoljuk az Emberi Er6forrasok Minisztériuma Egyhazi, Nemzetiségi
Kapcsolatokért Felelos Allamtitkar 34629-3/2017/NEFO iktatészamu, 2017.
jalius 12. napjan kelt levelét, amelyben szerepel az OO0 torvénytelen
mukodése, .,az 000 elndkének a Kozgyiilés rendkiviili iilésének Osszehivasara
vonatkoz6 gyakorlata jogellenessége” is.

Alulirott _rakci() vezetd, 40 évig volt ligyvéd, nyilatkozom,

hogy tovabbi birdsagi eljarast a frakcio tagjai nem inditottak, miutan a Févarosi



Torvényszék megallapitotta, hogy tovabbi jogorvoslatnak helye nincs. A
Kuridhoz sem nyujtottunk be kérelmet és pertjitast sem kezdeményeztiink.

Az alkotmanyjogi panasz kozos benyujtasanak hatarideje: 2017. oktober 29.
vasarnap, illetve oktober 30. hétfo.

Az inditvanyozo érintettségének bemutatisa

Az Alkotmany XXV. cikke feljogosit benniinket arra, hogy egyiitt irasbeli
panasszal forduljunk az Alkotmanybirésaghoz: ,,Mindenkinek joga van ahhoz,
hogy egyediil, vagy mdsokkal egyiitt, irdsbeli kérelemmel, panasszal, vagy
Jjavaslattal forduljon barmely kézhatalmat gyakorlo szervhez.”

Az Alkotmany XXVIII. Cikke (7) bekezdése szerint ,,Mindenkinek joga van
ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi, hatosdgi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti.”

Inditvanyozok a 2014-es Srmény nemzetiségi dnkormanyzati valasztasok soran
az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiilet orszagos listajan a
valasztopolgarok orszagos szavazatainak kdszonhetden jutottak mandatumhoz
az Orszagos Ormény Onkormanyzatban, mint 6rmény nemzetiségi képviselok.
A képviselGesoport a térvényes miikodésre tette le eskiijét a mandatum
atvételekor és ehhez - 6rmény Oseihez hasonléan - hii kivan maradni:



_En..., mint az 6rmény nemzetiségi kozdsség tagja, eskiiszom, hogy képviseldi
tisztségem ellatdsa soran nemzetiségi kozosségemhez hii leszek, az alaptorvényt
és a jogszabdlyokat megtartom, a tudomasomra jutott titkot meg6rzom,
munkamat valasztéim akaratahoz hiven, lelkiismeretesen végzem, minden
igyekezetemmel az 6rmény nemzetiség érdekeit képviselem, ennek soran
anyanyelviink, hagyomanyaink, kultarank meg6rzését és fejlesztésén fogok
faradozni. Isten engem tgy segéljen. Budapest, 2014. oktober 21.”

A 2014. november 7-i alakul6 iilésen az OO0 elndke, _nér
megtagadta eskiijét, amikor durva szavakkal megkérdojelezte drmeény
szérmazasunkat. ..és mindent megtett azért, hogy az OO0 miikodésébél
kirekessze képviselécsoportunkat. Mellékeljik a jegyz6konyv hiteles részét.

A Magyarorszag Alaptorvénye Nemzeti hitvallasa

JValljuk, hogy az emberi lét alapja az emberi méltésag.” Szabadsag €s
feleldsség témakor.

Az Alkotmany I. cikke (1) pont Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen
alapvetd jogait tiszteletben kell tartant. Védelmiik az dallam elsérendii
kotelezettsége.

Az Alkotmany IL. cikke Az emberi méltésdg sérthetetlen... Minden embernek
Jjoga van az élethez és az emberi méltosaghoz Védi az embert a megaldztatas
ellen, védi az 6nazonossagot, a jo hirnevet, a tisztesseges és torvénytiszteld
magatartast... Akkor az allamnak is tiszteletben kell tartani az embernek azon
igényét és torekvését, hogy nem adja nevét a torvénytelen cselekedetekhez, azaz
nem vesz részt torvénytelenségekben.

Az 000 miikodése a vezetés altal kidolgozott modszer szerint térvénysérto
volt, mint azt a Févarosi Korményhivatalnak kiildott panaszok, a valaszlevele
és a minisztériumi levél is megallapitja, felszolitja az 000-t, hogy fejezze be a
torvénysértd gyakorlatot. Ilyen pl. a kozpénzek titkos felhasznalasa is,
hatarozatok, elszamolasok nélkiil. A képviseld csoportunk mindent megprobalt,
hogy a torvényes miikodést helyreallitsa. Fordultunk segitségért a Budapest
Févaros Kormanyhivataldhoz, az Allami Szamvevoszékhez, az EMMI
miniszteréhez, Miniszterelndkséghez is, egyenlére eredménytelentil.

Az Alkotménybirésagnak joga van ezen alapveto emberi jogaink sérelmét a
tényallas tisztazasaval megallapitani, ezért ezt tisztelettel kérjiik...

Az Alkotmany Alapvetés C) cikk (2) bek szerint Senkinek a tevékenysége nem
iranyulhat a hatalom erdszakos megszerzésére, vagy gyakorldsdra, illetve
kizdrdlagos birtokldsdra. Az ilyen torekvésekkel szemben térvényes ton
mindenki jogosult és koteles fellépni.

Az 0O0-ben a mayarérmény frakcié 7 tagja nem tudja befolyasolni az elnokség
4ltal kidolgozott torvény- és SZMSZ ellenes modszerek megvaltoztatasat a
kozgytiléseken valo jelenlét ellehetetlenitése miatt, amely azt a célt szolgalta,
hogy kizarélagos hatalomra kertiljon az 000 keleti 5rmény képviseldcsoport, a



miikodés visszassagai, az 000 elndkség tobbszori sszeférhetetlenscge,
sokmilliés ismeretlen kozpénz felhasznalasa a tobb éves gyakorlatnak
megfeleléen tovabb milkddhessen.

A T. Alkotmanybirésagnak joga van ezen magatartas megallapitasara a csatolt
dokumentumok alapjan a tényallas tisztazasaval, ezért ezt is tisztelettel kérjuk..

Mindezek ellenére erdélyi Srmény gydkerli kozosségiink kulturalis és hitéleti
identitasanak fenntartasat 20 éve folyamatosan biztositjuk.

Az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell
tartani és nem kényszerithetd torvénysérté miikddésben vald egylittmiikddésre,
j6 hirnevét kockaztatni. /Alkotmany. Szabadsag és felelésség 1. cikk (1)/. Ezt
kivanta a frakei6 az OOO-ban is megvalositani. Az OOO elnoksége és rmény
anyanyelvii képvisel6i mar a masodik ciklusban az ellendrizetlen milkodeést és
kozpénzfelhasznalast akarjak biztositani maguknak, ezért vezették be a
torvénysértd, jogainkat sérté milkodést. A magyarérmeny frakcid emiatt
allanddan panaszt kellett benyujtson a Budapest Fovaros Kormanyhivatalahoz,
azonban eredményteleniil. Csatolunk néhany panaszt, valamint a mandatumunk
megszinésérdl hozott 000 hatarozatok utan kiildétt kormanyhivatali levelet.
Alkotmanyjogi panaszunkban tamadott biréi déntés az Orszagos Ormény
Onkormaényzat Erdélyi Ormény Gyokerek frakcié tagjainak, valamint a hazai
magyarérmény kozosség (kb. 15 ezer f0) jogait €s érdekeit sulyosan sérti.

Ezek utén tobb kérdés meriilhet fel: meddig tart az emberi méltosag, a jo hirnév,
valamint annak tiszteletben tartasa, hogy a torvénysértd miikodésbol kimarad,
hogy neve ne sarozodjon be és mindent megtesz ennek megjavitasara.
Fordultunk segitségért a Budapest Févaros Kormanyhivatalahoz, az Allami
Szamvevoszékhez, az EMMI miniszteréhez, Miniszterelnokséghez is, egyenlore
erdményteleniil. Mindezek ellenére erdélyi drmény gydkerd kozosségiink
kulturalis és hitéleti identitasat 20 éve folyamatosan biztositjuk.

Budapest, 2017. oktober 26.




A Tisztelt Alkotmanybirosag!- hoz cimzett egyedi {igyben eloterjesztett
alkotmanyjogi panasz

Kelt 2017. oktdber 26-an





