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alkotmanyjogi panaszt

terjesztem eld.

Kérem a tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy allapitsa meg a Veszprémi Torvényszék altal
hozott 2.Bpkf.168/2019/8 sz. szamu hatarozat alaptorvény-ellenességét, és az Abtv. 43. §-
anak megfelel6en az(oka)t semmisitse meg.

il
Az Abtv.27. § Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan alaptérvény-ellenes
birdi dontéssel szemben az egyedi tigyben érintett személy vagy szervezet alkotmanyjogi
panasszal fordulhat az Alkotmanybirésaghoz, ha az tigy érdemében hozott dontés vagy a
birdsagi eljarast befejez6 egyéb dontés
a) az inditvanyozo6 Alaptorvényben biztositott jogat sérti, €s

b) az inditvanyozd a jogorvoslati lehetdségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehet('isé,c_
nincs szamara biztositva.” szerinti ALKOTH A4 VE 2iR0S

i 0137 1-07 200

alkotmanyjogi panasszal élek.

Erkezett: 2019 AUG 7 B

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adomelé: |

Peéidany: / [ Kezeldiroda:

1. Az inditvany benyujtasanak torvényi és formai kévetﬁlg_mgyel " ’ \
ahi | L\~

a) A pertorténet és a tényallas rovid ismertetése, a jogorvoslati lehetéségek
kimeritése

A pertorténet:

Budapest, 2017. oktober 17. napjan kelt iratommal feljelentessel éltem a Veszprémi
Nyomoz6 Ugyészségnél ismeretlen tettes ellen. Feljelentésem joger6s elutasitasa miatt
potmaganvadloként léptem fel. Vadinditvanyom az elséfokon eljart Ajkai Jarasbirésag az
5.B.359/2018/2. sz. hatarozataval elutasitotta, mely ellen fellebbezéssel €ltem.

A mésodfokon eljart Veszprémi Térvényszék 2.Bpkf.168/2019/8. sz. alatti, az eljarast érdemi

dontésével lezarta:

Potmaganvadléi eljarasban az ,ij” Be. (2017. évi XC. torvény A biintetdeljarasrol, hatalyba
lépésének kezdete: 2018. julius 01.) altal meghatarozott ,,788. § (1) A potmaganvadas
eljarasban a sértett jogi képviselete kotelez6.” rendelkezésre hivatkozva.

Tovabbi jogorvoslatra jogi lehetéségem nem volt.



1€

Az arverési eljarasban _bekoltozhets” ingatlanként keriilt ezen lakas kiirasra (kozokirat).

Az arverési eljaras lezarultaval az arverési hitelezok kovetelésel torleésre keriiltek az ingatlan
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A 2011, évi CCIX. torvény A vizikézmii-szolgaltatasrol 1.§ ,(1)c)az ellatasi feleldsség elve:
e torvényben meghatarozottak szerint az allam vagy a telepiilési onkormanyzat (a
tovabbiakban egyutt: ellatasért felelos) kotelessége és joga gondoskodni a kozmiives
ivovizellatassal és a kozmives szennyvizelvezetéssel és - tisztitassal kapcsolatos vizikdzmi-
szolgaltatasi feladatok elvégzésérol.... 2/d. Az ellatasért felelos jogai €s kotelezettségel

5/F. § (1) Az ellatasért felelos kozfeladatként megteremti  a vizikozmi-szolgaltatas
‘nfrastrukturalis elfeltételeit és az ellatasi tertleten gondoskodik arrol, hogy a felhasznalok
a vizikbozmi-szolgaltatast az igényelt mennyiségben, minéségben €s szolgaltatasi
szinvonalon igénybe vehessék.” rendelkezései alapjan biztositani koteles a Somlosz6los,
Pet6fi u. 8. sz. alatti ivovizellatasat.

eriilt azaltal, hogy a vizikozmi-szolgaltato
vékenységet nem a jogszabalyl eldirasoknak
steti a biztonsagos ellatast.

b) A jogorvoslati lehetbségek kimeritése:

Jogorvoslati lehetbségeinket mar kimeritettem: els6fokd eljaras, masodfoku eljaras.

c) Az alkotmanyjogl panasz benyujtasanak hatarideje

Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalo bir6i dontés kézbesitése id6pontjanak ¢s modjanak
pontos megjelolése:

2019. junius 11., clektronikus tton torténd atvétellel.

Nyilatkozom arrl, hogy az Abtv. 30. § (1) bekezdése szerinti hataridd (az alkotmanyjogi
panasz benyujtasara alapjaul szolgald biroi dontés kozlésétdl szamitott 60 nap) megtartasra
keriil.

d) Az inditvanyozo érintettségének bemutatasa
A biintetd eljarasban pétmagénvédléként léptem fel, sértetti jogallas megillet.

e) Annak bemutatasa, hogy az allitott alapjogsérelem a biréi dontést érdemben
befolyasolta vagy a felmeriilt kérdés alapvetd alkotmanyjogi jelentdségil kérdés:

A 2017. évi XC. torvény A biintetéeljarasrol (hatalyba lépésének kezdete: 2018. julius O1.,
tovabbiakban: Be.) 876. § (5) Aze torvény hatalybalépésekor folyamatban 1év eljarasokban
a Vpc_')tmagénvédlé eljarhat jogi képviseld nélkil is, ha a termeszetes személy potmaganvadlo
jogi szakvizsgaval rendelkezik, vagy a nem természetes személy potmaganvadlo
képviseletének ellatasara a sértett igyvezetésre vagy képviseletre feljogositott tagja vagy
tisztségviseldje, illetve a sértettel alkalmazotti jogviszonyban 1év6 személy jogi szakvizsgaval
rendelkezik.” rendelkezésében  rogzitett ,,folyamatban lévg  eljaras” értelmezése,
meghatarozasa alkotmanyjogi jelentoségli kérdés. Altalanosan kdtelezd magatartasi szabaly
(pétmagénvédléi jogosultsag a 2017. évi XC. torveny hatalybalépését megelézden indult
biintetoeljaras esetében), tovabba jogaim (Be. és a ,régi” Be. 1998. évi XIX. torvény a
biintetdeljarasrol) tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszerii hataridén belili elbiralasa elé
akadalyt gordit6 azon jogkérdés, hogy a Be. hatalybalépésekor folyamatban 1€vo eljarasnak
minésiil-e a Be. hatalybalépése elott indult biintetéeljaras, s ezen jogértelmezes alapjan
p(’)tmagénvédl(’)i eljarasom akadalyoztatasa Kivetkeztében az elkovetd a biintetdjogi feleldsség

alol esetleg menekiil.



Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérél sz6l6, Romaban, 1950. november 4-
én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozo6 kiegészitd jegyz6konyvek rendelkezései:

,,13. Cikk - Hatékony jogorvoslathoz valo jog

6. Cikk biztositja azt, hogy mindenkinek joga van arra, hogy ligy¢ét a térvény altal l1étrehozott
fiiggetlen és partatlan birosag tisztességesen targyalja, és hozzon hatarozatot. ,,

Alaptorvény

A(T) cikk (1) Altalanosan kotelezé magatartasi szabalyt az Alaptérvény és az Alaptdrvényben
megjelolt, jogalkotd hataskorrel rendelkez6 szerv altal megalkotott, a hivatalos lapban
kihirdetett jogszabaly allapithat meg.”,

»XV. Cikk (1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen
faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy
tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil
biztositja.”

LXXIV. Cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil,
tisztességes modon és ésszerli hataridén belil intézzék. A hatésagok torvényben
meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.” (hatdsag alatt a birosagok is
értenddek)

HXXVIIL. Cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy
valamely perben a jogait és kotelezettségeit torvény altal felallitott, filggetlen és partatlan
birdsag tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszerii hatarid6n beliil biralja el.”

,,Q) cikk (2) Magyarorszag nemzetkdzi jogi kitelezettségeinek teljesitése érdekében biztositja
a nemzetkozi jog és a magyar jog dsszhangjat.

(3) Magyarorszag elfogadja a nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyait.”.

2. Az alkotmanyjogi panasz benyujtasanak érdemi indokolasa

a) Az Alaptérvény megsértett rendelkezéseinek pontos megjel6lése

(T) cikk (1) Altalanosan kotelezé magatartési szabalyt az Alaptorvény és az Alaptorvényben
megjeldlt, jogalkoté hataskorrel rendelkezé szerv altal megalkotott, a hivatalos lapban
kihirdetett jogszabaly éallapithat meg.”,

XV. Cikk (1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszag az alapvet6 jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen
faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy
tarsadalmi szdrmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil
biztositja.”

LXXIV. Cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil,
tisztességes modon és ésszerli hataridéon beliil intézzék. A hatosdgok tdrvényben
meghatéarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.” (hatésag alatt a birosagok is
értenddek)

LXXVIIIL Cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy
valamely perben a jogait és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliggetlen és partatlan
birdsag tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszerli hataridon belil biralja el.”

,,Q) cikk (2) Magyarorszag nemzetkozi jogi kitelezettségeinek teljesitése érdekében biztositja
a nemzetkdzi jog és a magyar jog dsszhangjat.

(3) Magyarorszag elfogadja a nemzetkdzi jog altalanosan elismert szabélyait.”.

,XIII. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az 6rokléshez.”

,, VL cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat, kapesolat-



tartasat és jo hirnevét tiszteletben tartsak.”
b) A megsemmisiteni kért bir6i dontés alaptorvény-elienességének indokolasa

A hétranyos megkiilonboztetés tilalma, a tisztességes birosagi eljarashoz valo jog

Hatranyos az a megkiilonboztetés az érdekeltek — a jogi szakvizsgdval rendelkez
potmaganvadloként, mds jogi szakvizsgaval rendelkezo személy képviselete nélkiil eljarok -
jogi csoportjat, mint viszonyitasi csoportot alapul véve — mely a minden mas szempontbol
azonos koriilmények kozott 1évok kozott kiilonbséget tesz.

Jelen esetben a kiilonbség-tétel fennallasanak indoklasa:

A Be. 2018. jalius 01. napjan lépett hatalyba. 2018. majus 01. napjat kovetben keletkezett
azon dontések ellen, melyben a potmaganvadloi fellépés biztositott, a jogi szakvizsgaval
rendelkez6 potmaganvadlo eljarasa kétségbe nem volt vonhatd, ha vadinditvanyat 2018.
junius 30. napjaig elbterjesztette.

2018. julius 01. napjan, vagy ezt kovetden eldterjesztett vadinditvanyok elbiralasa kizarolag a
torvényben rogzitettek szerint torténhet, azaz nem tehet6 kiilonbség azon tény alapjan, hogy a
2018. julius 01. napjan, vagy ezt kivetden eldterjesztett vadinditvanyok alapjdul szolgalo, a
Be. hatalyba lépése elétt indult eljarasokban a jogérvényesités korlatozasa feloldasara
kizarolag azonos jogositvanyokkal (Be. ,.Ertelmezé rendelkezések 10. § (1) E torvény
alkalmazasaban

jogi képviseld: az ligyvéd és az tigyvédi iroda, ha

b) a potmaganvadlo képviseletében™) rendelkezd, a potmaganvadlotol elkiiloniilt személy
bevondsaval tortént-e.

A pbétmaganvadloi minéség tehat, mint az allami biintetdigény érvényesitésére valo allami
felhatalmdzés mindenkit megillet6 joga ﬁnmagéban is oly alkotmém)os alapiog,, mely

s rer

Tisztességes birosagi eljarashoz valé alapjog, a birésaghoz valé fordulds joganak megsértése:

A jogbiztonsaggal, a tisztességes eljarashoz valé joggal nem fér 6ssze egy olyan birdi dontés,
mely teljes egészében mellézi a torvényi alapokat. A birosdg igazsagszolgaltatasi
tevékenységének érdemi, alapos és koriiltekinté megfontolasra épiilonek kell lennie, a
masodfoku birésagi szerv, a jogszabalyok maradéktalan érvényesiilése biztositaséért felelos
torvényszék esetében pedig kifejezett elvaras, hogy igazsagszolgaltatasi tevékenysége ezen
elvarasoknak tokéletesen megfeleljen.

A Veszprémi Torvényszék éltal hozott hatarozatival igazsagszolgéltatasi tevékenységet nem
teljesitette, melldzte a kogens torvényi szabalyok érvényre jutasat, alapjog (birosaghoz valo
fordulas Joga) védelme eljarasa tisztességtelen volt.

A tisztességes eljaras része a jog altal definidlt csoportba vald tartozas esetén a csoport
valamennyi tagjat megillet6 jogosultsagok azonos biztositasa birosagi eljarasban.

Az Alkotmanybirésag a 7/2013. (III. 1.) AB hatdrozatdban meger0sitette a tisztességes
birdsagi eljarassal kapcsolatos korabbi gyakorlatat.

Az Alaptorvény XXVIIL. cikk (1) bekezdése hasonlo eljarasi elvek és megkozelitések mentén
garantalja a tisztességes birésagi eljarashoz vald jogot, mint az 1993. évi XXXI. térvénnyel
kihirdetett, az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl szold, Romaban, 1950.
november 4-én kelt Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) 6. cikk 1. bekezdése, melynek



Magyarorszag is tagja. Eszerint ,,a tisztességes eljaras (fair triai) kovetelménye az eljarasjogi
garancidk érvényesiilését is feldleli ... Az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint a tisztességes
eljarashoz vald jog magédban foglalja az alkotmanyszévegben Kifejezetten nem nevesitett
birdsaghoz valé jog valamennyi feltételét is. (ABH 1998, 91, 98-99.) Az Alkotmanybirosag
értelmezésében tehdt a tisztességes eljarashoz fliz6dé jog korébe tartozik a hatékony birdi
jogvédelem kovetelménye, amely szerint a jogi szabalyozassal szemben alkotmanyos igeny,
hogy a perbe vitt jogokrél a birosag érdemben donthessen. Onmagaban a bir6i it
igénybevételének formalis biztositasa ugyanis nem elegendé az eljarasi garanciak
teljesedéséhez, hiszen az alkotmanyos szabalyban el6irt garancidk éppen azt a cé€lt szolgaljak,
hogy azok megtartasaval a birosdg a véglegesség igényével hozhasson érdemi dontést. A
tisztességes eljaras kovetelménye tehat magaban foglalja a hatékony biréi jogvédelem igényét
is” (Indokolas [13]). Polgéari peres és nem peres eljarasban a birésaghoz fordulas joga, a
hatékony birdi jogvédelem nem lehetetleniilhet el.

Targyalés tartasat is kértem a birosagoktol. Hivatkozom — és hivatkoztam - ¢ vonatkozasban
Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl szold europai egyezmeényre, s az
1950. november 4-én Romaban alirt, az emberi jogok és az alapvet6 szabadsagok védelmérdl
57016 eurépai egyezmény (a tovébbiakban: EJEE) ,, Tisztességes targyalashoz valo jog” cimet
visel6 6. cikkének (1) bekezdésére, mely a kivetkezOképpen rendelkezik:

,Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a torvény altal létrehozott fliggetlen €s partatlan
birésag tisztességesen, nyilvanosan és ésszer(i id6n belil targyalja, és hozzon hatarozatot
polgari jogi jogai és kotelezettségei targyaban, illetéleg az ellene felhozott biintetdjogi vadak
megalapozottsagat illetden. [...]”

Fentiek alapjan tehat a nyilvanos targyalashoz valé jog nem korlatozhato.

XXI1V. Cikk (1) sérelme:

A jogbiztonsaggal, a tisztességes eljarashoz valé joggal nem fér dssze egy olyan birdi dontés,
mely teljes egészében mell6zi a torvényi alapokat. A birésag igazsagszolgaltatasi
tevékenységének érdemi, alapos és koriiltekintd megfontolasra épiildnek kell lennie, a
masodfoka birdsagi szerv, a jogszabalyok maradéktalan érvényesiilése biztositasaért felelds
torvényszék esetében pedig kifejezett elvaras, hogy igazsagszolgaltatasi tevékenysége ezen
elvarasoknak tokéletesen megfeleljen. A Veszprémi Torvényszék altal hozott hatrozataval
igazsagszolgaltatasi tevékenységét nem teljesitette, mellézte a kogens torvényi szabalyok
érvényre jutasat, eljarasa tisztességtelen volt.

Az Alaptdrvény XXVIIL cikk (1) bekezdése hasonlo eljardsi elvek és megkozelitések mentén
garantalja a tisztességes birdsagi eljarashoz valé jogot, mint az 1993. évi XXXI. térvénnyel
kihirdetett, az emberi jogok és az alapveté szabadsagok védelmérél szolé, Romaban, 1950.
november 4-én kelt Egyezmény (a tovibbiakban: Egyezmény) 6. cikk 1. bekezdése, melynek
Magyarorszag is tagja. Eszerint ,a tisztességes eljaras (fair irial) kovetelménye az eljarasjogi
garanciak érvényesiilését is feldleli ... Az Alkotménybirosag gyakorlata szerint a tisztességes
eljarashoz vald jog magaban foglalja az alkotmanyszovegben kifejezetten nem nevesitett
birosaghoz vald jog valamennyi feltételét is. (ABH 1998, 91, 98-99.) Az Alkotmanybirosag
értelmezésében tehdt a tisztességes eljarashoz fiiz6dé jog korébe tartozik a hatékony birdi
jogvédelem kovetelménye, amely szerint a jogi szabalyozassal szemben alkotmanyos igény,
hogy a perbe vitt jogokrdl a birésag érdemben donthessen. Onmagéaban a birdi 1t
igénybevételének formalis biztositdsa ugyanis nem elegendd az eljarasi garanciak
teljesedéséhez, hiszen az alkotmanyos szabalyban eldirt garancidk ¢ppen azt a célt szolgaljak,
hogy azok megtartdsaval a birosag a véglegesség igényével hozhasson érdemi dontést. A
tisztességes eljaras kovetelménye tehat magaban foglalja a hatékony bir¢i jogvédelem igényét



is” (Indokolas [13]). Polgari peres €s nem peres eljarasban a birosaghoz fordulas joga, a
hatékony biréi jogvédelem nem lehetetlentilhet el.

Targyalés tartasat is kértem a birosagoktol. Hivatkozom — &s hivatkoztam - e vonatkozasban
Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz0lo eurdpai egyezmenyre, S az
1950. november 4-én Roémaban alairt, az emberi jogok €s az alapvetd szabadsagok védelmérél
57616 eurdpai egyezmény (a tovabbiakban: EJEE) ,, Tisztességes targyalashoz valo jog” cimet
viseld 6. cikkének (1) bekezdésére, mely a kovetkez6képpen rendelkezik:

_Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a torvény altal létrehozott fiiggetlen és partatlan
birosag tisztességesen, nyilvanosan és ésszerli id6n beliil targyalja, és hozzon hatarozatot
polgari jogi jogai €s kotelezettségei targyaban, illetdleg az ellene felhozott biintetdjogi vadak
megalapozottsagat illetoen. o]

Fentiek alapjan tehat a nyilvanos targyalashoz valo jog nem korlatozhato.

Q) cikk (2) - 3):

A tisztességes eljarashoz valo, az Europai Unio Alapjogi Charta 47. cikkében és az EJEE
6. cikkében biztositott alapvetd jog (igy pl. C-386/10. P, sz., Chalkor kontra Bizottsag iigy).
Az egyenld banasmod elve az unios jog altalanos elvének mindsiil, amelyrél az Eurdpai Unio
Alapjogi Charta 20.¢és 21. cikke rendelkezik. Ez az elv megkoveteli, hogy hasonlo
helyzeteket ne kezeljenek eltérd modon, és hogy az eltérd helyzeteket ne kezeljek egyenlo
médon, kivéve ha az ilyen bandsmod objektiven igazolhato (igy pl. a C-550/07. P. sz.. Akzo
Nobel Chemicals és Akcros Chemicals kontra Bizottsag tigy). A tisztességes eljarashoz valo
jog. az egyenld banasméd elve a nemzetkdzi jog 4ltalanosan elismert szabalyai
elvalaszthatatlan részét képezik. E jogaim sériiltek a fentebb eldadott tények, érvek szerint is.

Azon szakjogi kérdés megitélésekor — hogy lehetek-e pétmaganvadlo — a birosagok nem
voltak figyelemmel annak alapjogi aspektusara, vagyis arra, hogy a poétmaganvadloi
jogosultsagom korlatozasaval nemcsak torvényes lehetdségeim, hanem Alaptorvénybdl
fakado jogom gyakorlasaban is korlatoznak. Az altalam kezdeményezett biintetoeljaras

megsziintetése Kkévetkeztében ugyanis nem gyakorolhattam a jogalkoto altal biztositott és a
Be. rendelkezéseivel kozvetitett jogat a birosaghoz fordulashoz.

A tisztességes eljarashoz valo jog olyan abszolit jog, amellyel szemben nem létezik
mérlegelheté mas alapvetd jog vagy alkotmanyos cél, igy a tisztességes eljarashoz valo jog
nem korlatozhato. A tisztességes eljaras meghatarozo része, hogy a jogkorrel rendelkez6
birésagok a jogi rendelkezéseket kovesség eljarasukban.

A birésagok vadinditvanyom alapjan nem inditottdk meg a biintetdeljarast téves
jogalkalmazas  miatt, a tisztességes eljarashoz valo jog egyeb részjogositvanyainak a
_gyakorlasat is lehetetlonné tetiék szamomra. llyen médon pedig — a részjogositvanyok
korlatozasa kovetkeztében — a tisztességes eljarashoz val_é___jogorrmak a gyakorlasa egészében
valt lehetetlenné. - I

3. Egyéb nyilatkozatok és mellékletek panaszaim (l. és I1.) vonatkozasaban:

a) Nem kezdeményeztem a birosagon az alkotmanyjogi panasszal tamadott birosagi hatarozat
végrehajtasanak felfliggesztését.

c) Nyilatkozat az inditvanyozd szemelyes adatainak nyilvanossagra hozhatésagarol:



Az Abtv. 57. § (1a) bekezdésére, valamint az Ugyrend 36. § (2) bekezdésére és 56. § (1)~(2)
bekezdéseire tekintettel az Abtv. 26-27. §-ai alapjan benytjtott alkotmanyjogi panaszok
esetében az inditvinyban foglalt alkotmanyossagi kérelem (tchat az iigy) lényegét az
Alkotmanybirésag a honlapjan kozzéteszi. Az inditvanyban szerepld személyes adatokat az
Alkotmanybirésag csak akkor teszi kézzé, ha ahhoz az inditvanyozd, illetve az érintett
kifejezetten hozzajarul: nyilatkozom, hogy jelen inditvdnyban szereplé személyes adataim
kozzétételéhez nem jarulok hozza.

d) Az érintettséget alatdmasztd dokumentumok egyszer(i masolata :

a Veszprémi Torvényszék dltal hozott 2. Bpkf.168/2019/8. szamu hatarozat, melynek
alaptorvény-cllenessége megallapitasat, és az Abtv. 43. §-dnak megfeleléen annak
megsemmisitését kérem.

Melléklet:

Veszprémi Nyomozo Ugyészségnél tett feljelentésem ismeretlen tettes ellen (kelt: 2017.
oktober 17,

Nyilvénos targyalds, nyilvanos iilés megtagadésa miatt elbterjesztett iratom (kelt2019. majus
10.

Kelt: Budapest, 2019. augusztus 1.






