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alkotmdnyjogi panasz inditvdnyommal Osszefiiggésben a kovetkezO hianypotlast
terjesztem elo:

1.) Az Alaptorvényben biztositott jog megnevezése:

Alapvetés P cikk (1) bekezdés: ,,A természeti erbforrdsok, kiilondsen a term6fold, az erddk és a
vizkészlet, a biologiai sokféleség, kiilonosen a honos novény- és dllatfajok, valamint a kulturalis
értékek a nemzet kozos orokségét képezik, amelynek védelme fenntartdsa és a jovo nemzedékek
szamdara val6 megbrzése az 4llam és mindenki kotelessége.”.

Alapvetés B cikk (1) bekezdés: ,Magyarorszdg filiggetlen, demokratikus jogéllam.”.

Szabadsdg és Felelosség I cikk (1) bekezdés: ,,Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen
alapvetd jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik az 4llam elsérendi kotelezettsége.

(2) bekezdés: Magyarorszag elismeri az ember alapvetd egyéni és kozosségl jogait.

(3) bekezdés: Az alapvetd jogokra és kotelezettségekre vonatkozd szabdlyokat torvény allapitja
meg. Alapvetd jog mds alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotményos érték védelme
érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvetd jog
lényeges tartalmanak tiszteletben tartdséval korldtozhato.

(4) bekezdés: A torvény alapjén létrehozott jogalanyok szdmira is biztositottak azok az alapvetd
jogok, valamint ket is terhelik azok a kotelezettségek, amelyek természetiiknél fogva nem csak az
emberre vonatkoznak.”

Szabadsag és Felelosség II. cikk: ,,Az emberi méltésag sérthetetlen. Minden embernek joga van az
élethez és az emberi méltésaghoz,...”.

Szabadsag és Felelésség XV. cikk (1) bekezdés: ,,A torvény eldtt mindenki egyenld. Minden ember
jogképes.

(2) bekezdés: Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek bérmely megkiilonboztetés,
nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossdg, nyelv, vallés, politikai vagy més vélemeny, nemzeti vagy
tarsadalmi szirmazds, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil
biztositja.”
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2.) A sérelmezett jogszabalyi rendelkezések ~ 2013. évi CXXII. torvény 40. § (1) bek., 46. §., 47. §
(1), (2), (3) bekezdéseinek — ellentéte az 1.) pontban felsorolt alaptdrvényi rendelkezésekkel:

Az Alapvetés P cikk (1) bekezdésében irtak nem csak deklardljdk a természeti erdforrasok,
kiilonosen a termé6foldnek a nemzet kozos Orokségekénti meghatdrozdsdt, hanem ebbdl
kotelességek és jogok is keletkeznek. Egyesiiletiink és tagjaink a magyar nemzet részét képezik és
igy az Alaptorvény rendelkezése alapjan az erre vonatkoz6 sarkalatos torvény szabilyainak
figyelembe vételével jogosultak — tobbek kozott — Magyarorszag termofoldjének a hasznélatara. Az
Alaptorvénybdl nem vezethet6 le olyan cél, amely a mezdgazdaségi termelést nem folytat6 barmely
személyt kizérhatni a foldhasznilati jog szerzésébdl, tehdt a foldforgalmi torvény a P cikk (1)
bekezdésébe is iitkozik.

Ezzel 6sszefiiggésben kiemelem, hogy a foldforgalmi torvény hatilyba Iépése elétt nem volt
Magyarorszigon hatalyban olyan térvény, amely magyar dllampolgdrok nagy szamat kizérta volna a
magyar terméfold hasznslatab6l. Egyesiiletink eddig harmonikusan egyiittmiikodott  az
6nkorményzattal, egymés kolcsonds megelégedésére. Széndékunk volt az 1992. 6ta fennéll6
szerzGdéses kapcsolat tovibbfolytatdsa. Mint a csatolt szerz6désb6l megéllapithats, 2014.
szeptember 30. napjival lejir egyesiiletink haszonbérleti szerzodése Szombathely Megyei Jogi
Viros Onkorményzatival. Ezt kovetden tagsdgunk — nem csak Szombathelyen —, hanem
Magyarorszdgon sehol nem kothet szerzodést a foldforgalmi torvény hatélya ald tartoz6 termd6£old
hasznélatéra és az egyébként j61 mikodd egyesiiletiink kényszer(i — eredeti szdndékunkkal ellentétes
— megsziinésével is egyiitt jarna.

Az évtizedek 6ta folyamatosan fenndllé foldhasznslati jogunk alapjan mindenki sajét kétkezi
munk4jdval miiveli a terméfoldet. Ennek keretében egészséges gyiimolesot, zoldséget, élelmiszert
gllftunk el6 csalddjaink szdmdra. A kialakult helyzet — 4talakitva a tdrsadalom jelentds részét €rintd
foldhaszndlati szabalyokat — egyesiiletink tagjait héatrdnyosan megkiilonbozteti € ez az
Alaptérvény XV. cikk (2) bekezdésébe iitkozik.

Ezt a kdvetkezdkkel indokolom:

Az egyenld binismédrél és az esélyegyenl6ség elémozditasardl sz616 2003. évi CXXV. torvény
tekintettel az Alaptorvény IL és XV. cikkére jogvédelmet biztosit a hatrinyos megkiilonboztetést
elszenved6k szdmdra. A jogszabily 8. § t) pontja kozvetlen hétrinyos megkiilonboztetésnek
mindsiti az olyan rendelkezést, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport valos vagy vélt
helyzete, tulajdonsiga vagy jellemzdje miatt részesiil kedvez6tlenebb bandsmédban, mint amelyben
mis dsszehasonlithat6 helyzetben levd személy vagy csoport részesiil, részesiilt, vagy részesiilne.

A jogszabdly 11. § (1) bekezdése szerint nem jelenti az egyenl béndsméd kovetelményének
megsértését az a rendelkezés, amely egy kifejezetten megjellt tdrsadalmi csoport targyilagos
értékelésén alapuld esélyegyenl6tlenségének felszdmoldsara irdnyul, ha az térvényen vagy torvény
felhatalmazésa alapjan kiadott kormanyrendeleten, illetve kollektiv szerzodésen alapul és hatarozott
idére vagy hatdrozott feltétel bekovetkezéséig szol. Ez a rendelkezés nem sérthet alapvetd jogot,
nem biztosithat feltétlen elényt és nem zirhatja ki az egyéni szempontok mérlegelését.
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Egyesiiletiink és tagsigunk és az orszdgban méshol eddig foldet haszndl6 mez8gazdaséagi termelést
nem folytaté bérmely személy — e csoportképzd tulajdonsiga alapjan — keriilt hatranyos
megkiilonboztetés ald a privilegizalt, a foldmiivesnek és termelGszervezetnek mindsiild
csoportokkal szemben. Az elényben részesités nem felel meg a 2003. évi CXXV. térvény 11. §-éban
irtaknak, mivel az sérti és korl4tozza az Alaptérvény II. cikkében lefektetett emberi méltésdgunkhoz
valé jogunkat. A foldforgalmi t6rvényben meghatdrozott célhoz képest nem aranyos €s nem
sziikséges. A foldforgalmi torvény 40-41. §-dhoz frt indokolds szerint: A foldhasznalati
jogosultsagot f8szabdlyként foldmiives, palyakezdd gazdilkod6 és mezbgazdasagi termeldszervezet
szerezheti meg. Ez utébbi elbirss az 4tlithatésagot és ellenbrizhetséget biztositja.” Az j torvény
elétt hatdlyban volt a term6folddel kapcsolatos torvények és alacsonyabb szint jogszabalyok,
nyilvantartassal és ellenérzéssel foglalkozé allami intézmények évtizedeken keresztiil biztositottak
az 4tlathatésagot és az ellendrizhetdséget.

A foldforgalmi t6rvény 8. pontja tovabbi célként rogzitette, hogy: ,,A torvény szakit a foldszerzési
korlatozasoknak személyekre kozpontosité szabdlyozdsi médjéval, helyette a foldforgalom
szabalyait a foldet megmiivelni kész és képes mezdgazdasdgi gazddlkoddk foldelldtasat kivanja
biztositani és szabalyozni.”.

Tajékoztatom a Tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy egyesiiletiink és tagjaink évtizedek 6ta képesek
és készek az 4ltalunk haszonbérelt term6fold megmiivelésére. Tagjaink kozott taldlhaté felsdfokd
mezbgazdaségi iskolai végzettséggel rendelkezd személy is, akit a foldforgalmi torvény csak azért
mert jogi értelemben nem mindsiil foldmivesnek, kizdr a foldhasznélatbél. A szabélyozis
onkényesen nem veszi figyelembe az 4ltaldnos cselekvési szabadsdgot és olyan ardnytalan
kizarasnak tesz ki nagyszami 4llampolgart, amely emberi méltésagunkat sérti.

Erre mutatott rd az AlkotménybirGsidg a 24/1996. (VI25.) AB hatarozatiban: ,, Az altaldnos
cselekvési szabadsdg egyik megnyilvanuldsi forméjanak tekinthet6 a jogiigyletek létrehozésanak
szabadséga az 6néll6, minden hatalmi befolyéstél mentes dontési jog az ilyen iigyletekben... Més
alkotmanyos jog, illetve alkotményos érték védelme érdekében — torvényben — az A4ltaldnos
cselekvési jog is korldtozhat6, e korltozasnak azonban sziikségesnek és az elérendd célhoz képest
arnyosnak kell lennie.”. Ahogy a fentiekben mdr kifejtettem, kizdrdsunk a foldhasznalati szerz0dés
megkotésének lehetdségébdl alkotményossdgi szempontb6l sziikségtelen és ardnytalan és az
Alaptorvény IL. és X V. cikkébe litkozik.

Az idézett AB hatirozat kimondja azt is, hogy: ,,Az 4ltaldnos cselekvési autonémia... az emberi
méltésdghoz valé viszonysban az emberi élethez kotédik. Az Alkotmanybirésag dlland6 gyakorlata
szerint az alapjogok rendszerint a jogi személyekre is vonatkoznak, igy az alapjogok alkotmanyos
védelmét 4ltaldban a jogi személyek is érvényesithetik. Cselekvési autonémidval a tarsadalmi
szervezetek és a gazdasigi tirsasdgok is rendelkeznek. Diontéseik alapszabélyuk, alapit6 okiratuk
vagy a létrehozasukrél, alapitdsukrol készitett térsasigi szerz6désben foglalt célkitiizéseik alapjén
gazdasdgossagi, vagy mds, pl. kozérdekii rendeltetésiik figyelembe vételével kell megalkotniuk. Az
Alkotminybirésdg 4llispontja szerint e szervezetek cselekvési autonomidja is védelmet élvez. Ez a
védelem nem azonos a természetes személyek alkotminyos jogait megilleté védelemmel. Mig az
emberi méliésdghoz valé jog abszolit jellegi, feltétlen és elidegenithetetlen jogként illeti meg az
embert, az egyesiilet vagy a gazdasdgi tdrsasdg autonémidja az adott szervezet céljdhoz,
rendeltetéséhez kotott.
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Mivel az Alkotmany alapvetd jogként ismeri el az egyesiilési jogot, a villalkozds, gy a gazdalkodo
szervezetek alapitisdnak és a gazdasdgi tdrsadalmi érdekek védelmére irdnyulé szervezetek
alakitdsdnak szabadsigit, ezért az 4llamnak az e jogok gyakorldsira létrehozott szervezetek

/////

Egyesiiletiink a csatolt birésdgi iratok alapjan is megdllapfthatéan Szombathely Megyei J ogud Viros
Onkorményzata tulajdondban 4116 terméfold haszonbérletére alakult, igy megfelel az
Alkotménybirésdg 4ltal lefektetett és az eldzbekben idézett kritériumoknak €s az Alaptorvény
Szabadsdg és Feleldsség 1. cikk (4) bekezdésének, mely szerint: ,,A torvény alapjan létrehozott
jogalanyok szdmdra is biztositottak azok az alapveté jogok, valamint Oket is terhelik azok a
kotelezettségek, amelyek természetiiknél fogva nem csak az emberre vonatkoznak.”. >

Az Alkotménybirésag 8/1990. (IV.23.) AB hatdrozatidban az emberi méltésdghoz valé jog
értelmezése kapcsdn kifejtette, hogy ezt a jogot az un. 4ltalinos személyiségi jog egyik
megfogalmazisanak tekinti. Az 4ltaldnos személyiségi jog anyajog, azaz olyan szubszididrius
alapjog, amelyet mind az Alkotmanybirésig, mind a birésdgok minden esetben felhivhatnak az
egyén autonomijanak védelmére, ha az adott tényallasra a konkrét nevesitett alapjogok egyike sem
alkalmazhatd.

A 43/1997. (VIL1.) AB hatdrozat szerint a megkiilonboztetés tilalma arra vonatkozik, hogy a jognak
mindenkit egyenloként (egyenld méltésdgd személyként) kell kezelnie, azaz az emberi méltosig
alapjogén nem eshet csorba, azonos tisztelettel és koriiltekintéssel, az egyéni szempontok azonos
mértékii figyelembe vételével kell a jogosultsigok és a kedvezmények elosztdsanak szempontjait
meghatdrozni.

A foldforgalmi torvény a foldhaszndlatb6l kizért nagyszdmd éllampolgdr esetében — emberi
méltésagunkat megsértve — nem mérlegelte az egyéni szempontokat és alkotméanyosan megindokolt
cél hiénydban ardnytalanul részesitette jogosultsigokban és kedvezményekben a jogilag
foldmiivesnek mindsiild személyeket és termeldszervezeteket. Ezzel megsértette az Alaptdrvény
Szabadség és Felel6sség I cikk (3) bekezdésében irtakat, mely szerint: ,,Alapvetd jog més alapvetd
jog érvényesiilése vagy valamely alkotminyos érték védelme érdekeben, a feltétleniil sziikséges
mértékben, az elémi kivant céllal ardnyosan, az alapvetd jog lényeges tartalminak tiszteletben
tartdsdval korlatozhat6.”.

Tisztelt Alkotmanybirésag!

Tébbiinknek megélhetési nehézséget jelent a terméfold hasznélati jogdnak megvonasa, varhatoan
komoly szocidlis konfliktusokat is okozva.

Az Alaptérvény Alapvetés B cikk (1) bekezdése szerint Magyarorszdg fiiggetlen, demokratikus
jogéllam.

Ezzel kapcsolatban az Alkotmanybirésag 43/1995. (V1.30.) AB hatérozatdban kimondta, hogy: ,,... a
jogéllamisdgnak megfelelé kovetelmény, hogy az dllam magatartasa legyen kiszdmithaté mind a
természetes, mind a jogi személyek, mind gazdasigi, mind a csalddi vagy egzisztencialis
dontéseknél megalapozottan tudjanak tervezni és kovetkeztetni az dllamnak — jogszabalyokban
testet 0lt6 — akaratara.”.
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A foldhasznélati torvény kapcsén az dllam magatartdsa a foldhasznlati kizdrds szabalyozasival
osszefiiggésben nem volt kiszdmithaté nem csak egyesiiletiinknek és tagjainak szdmdra, hanem még
az nkormanyzatot is nehéz helyzetbe hozta, amikor megvonta a sajét tulajdondban 4116 foldteriilet
vonatkoz4sdban a foldhaszonbérleti szerz6dés létrehozdsanak jogét egyesiiletiinkkel. A jogszabaly
nem felel meg az Alaptorvény B cikk (1) bekezdésében irt jogbiztonsdg kovetelményének. Ezt
tdmasztja ald Magyarorszdg Kormanya 2012. jiliusdban benydjtott T.7979 szémi
t6rvényjavaslatdnak 7. és 31. §-a, ennek indokoldsa, valamint dr. Puskds Tivadar Szombathely
Megyei Jogii Véros polgarmesterének csatolt nyilatkozata is.

Melléklet: Adatvédelmi nyilatkozat.

Szombathely, 2014. jtinius 27. napjan
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