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Az ALKotMáNYBÍrÓSáG 3469/2020. (XII. 22.) AB VÉGzÉSE

eljárás megszüntetéséről 

Az Alkotmánybíróság tanácsa alaptörvényellenes jogszabály alkalmazásának kizárására irányuló bírói kezde
ményezés tárgyában meghozta a következő

v é g z é s t:

Az Alkotmánybíróság a szakképzésről szóló 2011. évi ClXXXVII. törvény 2015. június 12. és 2018. december 
31. napja között hatályos 34/A.  § (2)  bekezdésének a  győri törvényszék 102.k.700.020/2020/3. szám alatt 
 folyamatban lévő perben történő alkalmazásának kizárására irányuló indítvány tárgyában indult eljárást meg
szünteti.

I n d o k o l á s

[1] 1. A  győri törvényszék az  Alkotmánybíróságról szóló 2011.  évi ClI.  törvény (a  továbbiakban: Abtv.) 25.  § 
(1) bekezdése alapján benyújtott bírói kezdeményezésében a szakképzésről szóló 2011. évi ClXXXVII. törvény 
(a továbbiakban: szt.) 2015. június 12. és 2018. december 31. napja között hatályos 34/A. § (2) bekezdése alkal
mazásának kizárását kérte arra hivatkozással, hogy a 3003/2020. (II. 4.) AB határozat (a továbbiakban: Abh.) 
megállapította e jogszabályi rendelkezés alaptörvényellenességét, a bíróságnak azonban azt az előtte folya
matban lévő közigazgatási perben még alkalmaznia kellene.

[2] Az  alapul fekvő ügyben a magyar államkincstár komáromEsztergom megyei Igazgatósága a  felperes által 
fenntartott intézményben a  létszámfeltételek alakulását vizsgálva az  szt. 2015. június 12én hatályba lépett 
34/A. § (2) bekezdése alkalmazásával a felperes terhére finanszírozási különbözetet állapított meg két határo
zattal. A felperes e határozatok felülvizsgálatát kérte a bíróságtól.

[3] A bírói kezdeményezés utal arra, hogy a szóban forgó ügy tényállása alapvetően megegyezik az Abh. alapjául 
szolgáló ügy tényállásával, és az Alkotmánybíróság az alaptörvényellenes jogszabályi rendelkezés alkalmazá
sát a korábbi ügyben kizárta. A bíróság szerint indokolt a rendelkezés alkalmazhatóságát jelen ügyben is kizár
ni. 

[4] 2. Amint arra az indítvány is hivatkozik, az Alkotmánybíróság alkotmányjogi panasz és bírói kezdeményezés 
alapján – az Abtv. 41. § (3) bekezdése figyelembevételével eljárva – az Abh.ban megállapította, hogy az szt. 
2015. június 12. és 2018. december 31. napja között hatályos 34/A. § (2) bekezdése az Alaptörvény B) cikk 
(1) bekezdésébe ütközően alaptörvényellenes volt. továbbá az indítványokkal érintett perekben alkalmazási 
tilalomról is rendelkezett. Az Alkotmánybíróság tehát a  szóban forgó norma alaptörvényellenességéről már 
döntött, ugyanakkor a norma megsemmisítésének eljárásjogi akadályát képezte az a tény, hogy a norma az Abh. 
meghozatalakor már módosult tartalommal volt hatályban. 

[5] A 3132/2020. (V. 15.) AB határozat – szintén bírói kezdeményezés alapján – hangsúlyozta, hogy az Alkotmány
bíróságnak „biztosítania kell, hogy alaptörvényellenes norma ne érvényesülhessen a jogrendben és a bíróság 
az előtte folyamatban lévő ügyet az Alaptörvénnyel összhangban álló jogszabályi rendelkezések alkalmazása 
révén dönthesse el, továbbá, hogy a hasonló ténybeli alapból származó, azonos jog alapján megítélendő jog
viszonyok hasonló elbírálást nyerjenek a rendes bíróságok előtt” (Indokolás [7]). Erre tekintettel az Alkotmány
bíróság az Abtv. 45. § (4) bekezdése alapján – az Alaptörvény és a jogbiztonság védelme érdekében – általános 
alkalmazási tilalomról rendelkezett az szt. 2015. június 12. és 2018. december 31. napja között hatályos 34/A. § 
(2) bekezdése vonatkozásában [lásd a 3132/2020. (V. 15.) AB határozat rendelkező részét].

[6] 3. mivel az általános alkalmazási tilalom a jelen bírói kezdeményezéssel érintett ügyre is vonatkozik, az Alkot
mánybíróság megállapította, hogy az eljárás folytatására okot adó körülmény nem áll fenn, ezért az eljárást 
az Abtv. 59. §a és az Ügyrend 67. § (2) bekezdés e) pontja alapján megszüntette.

Budapest, 2020. december 8. 
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