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Egyesiilete (a tovabbiakban:
felperes) a jogtanacsos altal képviselt Emberi Eréforrdsok Minisztere (a
tovabbiakban alperes) ellen egyhaz iigyben hozott kozigazgatasi hatarozat (3770-1/2014/EKEF)
birésagi feliilvizsgalata iranti inditott perében - mint a FOvarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi
Birésagon 2.K.32.746/2015 szamon folyamatban 1évé iigy birdja - az Alkotmanybirésagrol sz6l6
2011. évi CLI torvény 25.§ (1) bekezdés masodik fordulata alapjan kezdeményezem, hogy az
Alkotmanybirésag rendelje el a lelkiismereti és valldsszabadsag jogarol, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi k6zosségek jogallasardl szolo 2011. évi CCVL térvény (Ehtv.) 2013.
augusztus 1. napjatol hatélyos 14.§ c) pont ca), cb) pont, 14/A.§ (1)-(3) bekezdés, tovabba az
egyhazi elismerésrol és az egyhazi jogi személyek jogallasanak és milkodésének sajatos szabalyairdl
sz616 295/2013. (VI1.29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 1.§ c) és d) pont, 3.§ (1)
bekezdés ac) alpont €s b) pont ba)-bc) alpont alkalmazasanak kizarasat a Févarosi Kozigazgatasi €s
Munkatigyi Birosag el6tt 2.K. 32.746/2015 szamon folyamatban 1év0 ligyben.

A felperes a 8/2012. (I1.29.) OGY hatérozatban szerepelt, igy az Ehtv. 2012. augusztus 31. napjaig
hatalyos 34.§ (1) bekezdésének hatalya al4 tartozott.

Felperes a 6/2013. (Ill.1.) AB hatarozat meghozatalat kovetden, a 2013. augusztus 1-jével, majd
2013. szeptember 1-jével mddositott Ehtv. 33.§ (1) bekezdése és 14/B.§-a alapjan 2013. szeptember
30-4n bevett egyhazként torténé elismerését kezdeményezte az alperesnél. A felperes az Ehtv. 33.§
(2) bekezdése szerint kzzétett kozleményben szerepelt.

Az alperes a felperes kezdeményezését a kozigazgatasi per targyat képezd 2014. januar 22-€n hozott
3770-1/2014/EKEF szamu hatdrozatiban elutasitotta. Az elutasitas jogalapjat arra helyezte, hogy a
felperes az Ehtv. 14/A.§ (1) bekezdés szerinti nemzetkozi miikddéssel nem rendelkezik, esetében az
Ehtv. 14.§ ¢) pont ca) alpontjaban meghatarozott feltétel nem 4ll fenn.

A felperes a kozigazgatasi hatarozat birésagi feliilvizsgalatat kezdeményezte.

Az Ehtv. 14.§ ¢) pontja kimondja, hogy a vallasi tevékenységet végzd szervezetet az Orszaggytiilés
egyhazként ismeri el, ha c) legalabb ca) szazéves nemzetk6zi mikddéssel rendelkezik vagy cb) husz
éve szervezett formaban, vallasi kozosségként miikodik Magyarorszagon és Magyarorszag
lakossaganak 0,1 szdzalékat eléré taglétszammal rendelkezik.

Az Ehtv. 14/A.§ (1)-(3) bekezdései:

(1) A 14. § c) pont ca) alpontja szerinti nemzetkozi miikddést a) legalabb két orszagban egyhézi
statusszal rendelkez6 és azonos hitelveket valld egyhazak altal kiallitott igazolas, b) legalabb két
orszagban miikodo és azonos hitelveket vallo egyhazak, tagegyhazak szovetsége altal a szovetségi
tagsagrol kiallitott igazolas, vagy c) legaldbb két orszigban miikodd részegyhazakat &sszefogo
vilagegyhaz altal kiallitott igazolas alapjan kell megéllapitani.

(2) A 14. § c) pont cb) alpontja szerinti miikodésbe beszamit az e térvény hatélybalépése elétt a
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lelkiismereti és vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol sz6lo 1990. évi IV. torvény alapjan
nyilvantartasba vett egyhazként, valamint a 2012. januar 1-je és a vallasi k6z6sségek jogallasaval és
miik6désével kapcsolatos torvényeknek az Alaptérvény negyedik moédositasaval Osszefliggd
madositasarol szolo 2013. évi CXXXIIL térvény hatalybalépése, illetve a 33. § (3) bekezdésében
meghatarozott idépont k6zott alapcélként vallasi tevékenységet végzd szervezetként valé miitkodés
is.

(3) A 14. § ¢) pont cb) alpontja szerinti taglétszdmot a Magyarorszag lakossagszamara vonatkozéan
- a kezdeményezés benyljtisat megeldzOen - a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett
legutolsé adat alapulvételével kell meghatarozni.

A Korm. rendelet 1.§ ¢) és d) pontjai szerint a vallasi tevékenységet végzd szervezet a lelkiismereti
és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek
jogallasarol szolo 2011. évi CCVL torvény (a tovabbiakban: Ehtv.) 14/B. § (1) bekezdése szerinti
kezdeményezéshez csatolja a vallasi tevékenységet végzo szervezet /.../ c) taglétszamanak az Ehtv.
14. § c) pont cb) alpontjaban meghatarozott feltételnek valé megfelelésének bizonyitasara alkalmas
okiratot, d) az Ehtv. 14/A. § (1) bekezdésében meghatarozott igazolast.

A Korm. rendelet 3.§ (1) bekezdés a) ac) pontja €s b) ba)-bc) pontjai értelmében a kirendelt szakértd
szakvéleményt ad arra vonatkozdan, hogy a) a vallési tevékenységet végzo szervezet ac) husz éve
szervezett formaban, vallasi kozosségként miikodik Magyarorszagon, b) az Ehtv. 14/A. § (1)
bekezdésében meghatarozott igazolast kiallitd szervezet ba) legaldbb két orszégban egyhdzi
statusszal rendelkezik és azonos hitelveket vall a vallasi tevékenységet végz6 szervezettel, bb)
legalabb két orszagban miikddik és azonos hitelveket vallo egyhazak, tagegyhazak szovetsége,
amelynek a vallasi tevékenységet végzd szervezet az igazolas kiallitdsakor igazolhat6an tagja, bc)
vilagegyhazként legalabb két orszagban miikodo részegyhdzakat fog Ossze és a vallasi
tevékenységet végz6 szervezet is részegyhaznak mindsiil.

Az Alkotmanybirosag a 23/2015. (VIL.7.) AB hatérozatban megallapitotta, hogy az Ehtv. és a Korm.
rendelet fent kiemelt rendelkezései nemzetk6zi szerz6déssel (az emberi jogok és az alapvetd
szabadsagok védelmérdl szol6, Romaban, 1950. november 4-¢n kelt Egyezmény 9. és 14. cikkével),
valamint az Alaptorvény Q cikk (2) bekezdésével ellentétesek. Megallapitotta tovabba, hogy a
rendelkezések nem alkalmazhatok a Févarosi Kozigazgatasi €s Munkaligyi Birosag elétt a 2.K.
30.398/2014. szamu iigyben. Az altalanos alkalmazasi tilalom elrendelését az Alkotmdanybir6sag
mellozte.

A jelen inditvannyal érintett 2.K.32.746/2015. szamu perben a birésédgnak olyan jogszabalyt kell
alkalmaznia, melynek alaptorvény-ellenességét az Alkotmanybirésag a 23/2015. (VIL7.) AB
hatdrozatban mar megallapitotta, ezért a birosag — utalva a 35/2011. (V.6.) AB hatarozatra is — a per
targyalasanak felfiiggesztése mellett a T. Alkotmanybirésadg eljarasat kezdeményezte a fentiek
szerint.

Budapest, 2015. szeptember 22.
dr. Huber Gabor s.k.
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