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Tisztelt Alkotmanybirésag!

Az Alkotménybiréségrél sz0ld 2011. évi CLL torvény 27. § alapjan 2019. majus 22 napjan a
Jaszberényi Jarasbirosag részére postan feladott alkotmanyjogi panasz 2.b.) pontjat az alabbiakkal
egészitjiik ki.

2. Az alkotmanyjogi panasz benytjtiasinak érdemi indokolasa
b) A megsemmisiteni kért birsi dontés alapti)‘rvény—e]lenességének indokolasa

A dontésnél figyelembe vette a Kiria, hogy a kételesrész iranti igény engedményezhetd. Kordbban
mar hivatkoztunk ré, hogy a kételesrész iranti igény nem automatikus igény ( HVGorac Lap és
Kényvkiads | Budapest, 2013; Polgari Jog I/VI kétete 244. oldala). Vagyis a kotelesrészre

Jogosultnak nyilatkoznia kel] az igénye érvényesitése targyaban. Ezen Jjognyilatkozat megtétele
allaspontunk szerint nem orokolhetd, igy nem gyakorolhaté a kotelesrészre jogosult helyett.

Mivel az engedményezést hivta fel a felperes is példaként ki kell emelni, hogy a kévetelést lehet
engedményezni, a szerzédéses poziciot nem . Engedményezhets Jovébeni, le nem Jart kdvetelés is, de
nem szallnak at az engedményezéssel meghatarozott jogok, igy példaul a felmondas Jjoga,
kamatemelés joga stb. sem ( BDT2008. 1925. Szerzédésbs eredd kovetelés engedményezése a
szerz6déstol valo  elallasi nyilatkozatra nem tetjedhet ki, mivel a szerzédés megszlinését
eredményezd Jognyilatkozatot csak az eredeti Jjogosult, az engedményezé
tehet.) E jog a hitelezénél marad tovabbra is. Vagyis a h itelez6nek jogutodja az engedményes, de nem
lesz hitelezb. A kételesrészrejogosultnak_jogutéd a felperes, de nem lesz kotelesrészre jogosult.

A Ptk Kommentar kiemel;:

A Ptk. nem tartalmaz rendelke=ést arra vonatkozéan, hogy a Jogosulti pozicidhoz fiiz6dé e gyes jogok,
igy példaul a megtamadds, az eldllds, o Jelmondds vagy a vdlasztis Joga dtszdll-e az en gedményesre,
valamint, hogy ezen Jogok éndllé iigyletrel dtruhdzhatéak-e. Ez wtébbi kérdésre avdlaszt a
Jogdiruhdzds szabdlya adja meg: amennyiben a Jorgalomképesség az adott Jog természetébdl
egyeértelmiien nem kovetkezik, akkor az adott jog dtruhdzhaté a Prk. alapjdn [6:202. § (1) bek, f Az
elébbi kérdésre dltalinos vilasz nem adhato. A Legfelséhb Birdsdag kimondta példdul hogy a
Szerzddés érvénytelenségénck megdllapitasihoz fiizGdé Jogi érdek nem engedményezhetd
(BH2001. 335.). A kérdés megvalaszoldsa sordn célszeri lehet o német jog megolddsdt kéverni amely
az ondllé és nem éndllé alakits Jogok kozot tesz kiilonbséger. Ondllé alakits Jognak mindsiil példdiul
az eldvdsdrldsi jog vagy a visszavdsdridsi jog. Ezek az alakits Jogok rendszerint nem szdllnak Gt a=
engedményezéssel az engedmenyesre. A nem ondllé alakits Jogok, bar rendkiviil heterogének,
lényegében tovabbi kér ¢soportra oszthatéak: a szerzédéshes vagy a szerzédésbél fakads valamely
kiveteléshez tapads alakits jogokra. A kiveteléshes lapado alakits jogok kizé tartozik 15bbek kozott a
Pothatdridé tiizése, a Jogosultat megilletd vilaszidsi Jjog. E jogok - [évén, hogy a




koveteléshez lapadnak - kévetik o kovetelést, és az engedményezéssel dtszdllnak az uj jogosultra. A
szerzddéshez kotéds alakits jogok nem pusztan a szerz6désbél fakads egyes kotelmeket alakitjk,
hanem a teljes jogviszonyt. Ilyennek mindsiil mindenekeldt a szerzddés megtamaddscdnak joga,

az eldlldas vagy a felmondas. 4 szerzodéshez tapads Jogok ezért az engedményezéssel nem szdllnak di.

Alla’spontunk szerint a kételesrész iranti igény érvényesitése olyan 6nallé alakité jog mely nem
szallhat at anélkiil, hogy a ténylegesen kotelesrészre jogosult e kérben kifejezésre jutatta volna, hogy
valdjaban fel is kivan Iépni , és érvényesiteni akarja a kételesrész irdnti igényét.

Fentiek alapjan kérjiik, korabbi kérelmiinknek sziveskedjenek helyt adni.

Kelt: Szolnok, 2019. majus 27.
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