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I | D D D B tjon - a Tisztelt Alkotmanybirdsag 2016. aprilis
15. napjan kelt — 2016. aprilis 21. napjan kézbesitett — tdjékoztatasra vonatkozdan az
Alkotméanybirdsagrol szol6 2011. évi CLI. térvény 55.8 (3) bekezdése alapjan a 2016. marcius
31-én érkezett alkotmanyjogi panasz inditvanyra vonatkozé6an az alabbi

_ kiegészitd nyilatkozatot
terjesztem el6:

A 2016. marcius 18. napjan kelt kérelmiinkben hivatkoztunk a Szegedi Kézigazgatasi és
Munkaiigyi Birésdg 10.K.27.309/2015/6. szamu itéletének, a biréi dontés és a birésag
altal alkalmazott jogszabaly alaptérvény-elleneségére.

A birésdag alkalmazva és értelmezve - a beadvanyunkban meghatarozott
" jogszabalyhelyeket, elsésorban - a Ket. 15.§ (1) bekezdést, a sérelmezett Kormanyrendeletet
(Kkt) és a Kkv. tdrvény 12/A. §-at megallapitotta, hogy a fenti rendelkezésbél egyértelmd,
hogy a Kkv. hatdlya a maganszemélyekre nem terjed ki és a rendelkezések figyelembe
vételével ,ligyfél" maga az eljarasban/és a rendelet 5. mellékletében meghatarozott felelés
vezetd, aki egyben itt mint maganszemély minéségben all.

Allaspontunk szerint, ha a birésdg a jogszabalyok ezen rendelkezéseit ekként értelmezi, akkor
-a jogszabalyok hivatkozott - pontjai, megfogalmazasuk és nem megfeleld indokolasuk
fényében sulyosan sérti az Alaptorvényben biztositott egyenléség elvét.

A hivatkozott birésagi dontés alapjaul szolgalé birdi eljaras altal alkalmazott jogszabaly
és biréi .dontés alaptorvény-ellenességének megallapitasat és megsemmisitését is
kérjiitk az Abt. 26.§ (1) bek. és 27.5. figyelembe vételével.

- o _______________________}
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Kérjiik a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy

>

allapitsa meg a ,kozati arufuvarozashoz, személyszallitashoz és kozuti kozlekedéshez
kapcsolddo egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhatd birsagok 6sszegérdl,
valamint a birsagolassal 6sszefliggd hatdsagi feladatokrol sz616” 156/2009. (VI1.29.)
Kormanyrendelet 6. § g) pontja értelmében az 5. mellékletben meghatarozott
.birsagolassal érintett cselekmény elkdvetéséért felelossé tehets” személyi kor
meghatarozasat- torvényi rendelkezését, a kis és kdzépvallalkozasokrdl, fejlédésik

tdmogatasardl szolé 2004. évi XXXIV. torvény (Kkv.) 1

2/A.8. alkalmazasaval dsszefliggésben az 5. mellékletben meghatarozott ,személyi kér
meghatarozas” alaptorvény-ellenességét és semmisitse meg az 5. mellékletben
meghatarozott ,birsagoldssal érintett cselekmény elkdvetéséért feleléssé tehetd”
személyi kérre vonatkozd rendelkezést, illetve a Kkv. 12/A.§ (1) bek. rendelkezését,
annak személyi hatalyanak hianya miatt, mivel sérti az Alaptorvény XV) cikk (1)-(2)
bek, XXIV) cikk (1) bek. rendelkezéseit és :

allapitsa . meg a Szegedi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésag
10.K.27.309/2015/6. szamu itéletének alaptorvény-ellenességét, és semmisitse
meg azt, mivel sérti az Alaptorvény XV. cikk (1), (2) bekezdését, valamint a XXIV) cikk
(1) bekezdésben foglalt rendelkezéseit.

Kérelmiink indokolasaként a megsemmisiteni kért jogszabalyi rendelkezések:

1. ,kozuti arufuvarozdshoz, személyszallitashoz és kozuti kozlekedéshez kapcsolddo
egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhato birsagok dsszegérdl, valamint
a birsdgolassal osszefliggd hatdsagi feladatokrdl szolé”  156/2009. (VIN.29.)
Kormanyrendelet 6. § g) pontja értelmében az 5. mellékletben meghatarozott
.birsagolassal érintett cselekmény elkdvetéséért felel6ssé tehetd” személyi kor
meghatarozasa

Kérelmiink indokoldsaként kért birdi dontés:

2. Szegedi Kézigazgatasi és Munkaligyi Birésag 10.K.27.309/2015/6. szamu itélete

- Az Alkotmanybirésag hataskérét Az alkotmanybirésagrol sz616 2011. évi CLI. térvény
27.§-ara és a 26.§ (1) bekezdésére alapitjuk és alkotmanyjogi panasz inditvanyunkat
ezen jogszabalyhelyekre, valamint az Alaptorvény 24.cikk (2) bek. c) és d) pontjara
tekintettel terjesztjiik el6.

Sérelmezett az Alaptérvényben biztositott jogok megnevezése:

Az Alaptdrvény R) Cikk (1)-(3) bek., T) Cikk (3) bek., XII) (1) bek. XV) (1)-(2), (4).. XXIV) (1) bek.

oldal 2



A kdzvetlen érintettséqg kifejtése:

Az Abt. 268 (1) bek szerint az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja alapjan
alkotmanyjogi panasszal az Alkotmanybirésaghoz fordulhat az egyedi lgyben érintett
személy vagy szervezet, ha az lgyben folytatott birésagi eljarasban alaptérvény-ellenes
jogszabaly alkalmazasa folytan

a) az Alaptdrvényben biztositott joganak sérelme kévetkezett be, és N

b) jogorvoslati lehetéségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség nincs szamara
biztositva.

A kordbban benyujtott beadvanyban kérelmezd elGadta, miszerint a hivatkozott birdsagi
eljaras soran alkalmazott jogszabaly alkalmazasa folytan az Alaptorvényben biztositott —
elsésorban a térvény elbtti egyenlGség és tisztességes és részrehajlas nélkili hatdsagi
eljarasra vonatkozd — joganak sérelme bekovetkezett, tovabba a jogorvoslati lehetdségeit
kimeritette. | .

tovabba

Az Abt. 27. § szerint az Alaptoérvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan alaptorvény-
ellenes birdi dontéssel szemben az egyedi lgyben érintett személy vagy szervezet
alkotmanyjogi panasszal fordulhat az Alkotmanybirésaghoz, ha az Ggy érdemében hozott
déntés vagy a birdsagi eljarast befejezé egyéb dontés

a) az inditvanyozd Alaptérvényben biztositott jogat sérti, és

b) az inditvanyozé a jogorvoslati lehetéségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség
nincs szamara biztositva. '

A korabban beny(jtott beadvényban kérelmezé elbadta, miszerint a hivatkozott birosagi
eljaras soran az inditvanyozdt érinté egyedi Ggyben hozott biréi dontés az Alaptérvényben
biztositott — elsésorban a térvény el6tti egyenldség és tisztességes és részrehajlas nélkdli
hatosagi eljarasra vonatkozd — joganak sérelme bekdvetkezett azdltal, hogy a hivatkozott
jogszabalyhelyek szubjektiv értékelése és nem a torvényi indokolas alapjan, a térvény
szellemisége és rendelkezései alapjan hozta meg az eljard birésag az itéletét. A kérelmezé az
eljarasban a jogorvoslati lehetéségeit kimeritette.

Kifejezett kérelem a jogszabdly, jogszabalyi rendelkezés, birdi déntés megsemmisitésére,
illetve az Alkotmanybirésag déntésének tartalmara:

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy kdzérthetéen és egyértelmiien mondja ki, hogy
demokratikus jogallamban Alkotmanyos alapelv, hogy a térvényhozasnak egyértelml és
attekinthetd, érthetd és vilagos legyen, ezéltal a ,kozuti arufuvarozashoz, személyszallitashoz
és kozuti kozlekedéshez kapcsolddd egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhato
birsagok 6sszegérdl, valamint a birsagolassal Osszefliggé hatdsagi feladatokrdl szo6l6”
156/2009. (VI1.29.) Kormanyrendelet 6. § g) pontja értelmében az 5. mellékletben
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meghatarozott , birsdgolassal érintett cselekmény elkdvetéséért feleléssé tehet6” személyi
kor meghatarozasa- torvényi rendelkezése, a kis és kdzépvallalkozasokrol, fejlédésik
tamogatasardl szold 2004. évi XXXIV. torvény (Kkv.) 12/A.S. alkalmazésanak figyelembe
vételével, a Kkv. 12/A.§8-a értelmezhetetlen voltanal fogva teremt jogbizonytalansagot,
mert hatdsat tekintve nem kiszamithato és cimzettjei szdmaéra elére nem lathato.

Az ilyen rendelkezés alkotmanyellenessé akkor valik, ha az egyben az alkotmany valamely
rendelkezésének a sérelmével is egyutt jar, vagyis ha az ellentétes tartalmi szabalyozas
anyagi alkotmanyellenességhez vezet. Ezen rendelkezés pedig a meg nem engedett
diszkriminaciét, egyéb alkotmanyellenes helyzet megteremtését vagy alkotmanyos alapjog
korlatozasat eredményezi. Allapitsa meg a Tisztelt Alkotmanybirésag - a fentiekre is
tekintettel —, hogy a hivatkozott rendelkezések tartalma (tkozik egymassal tovabba
ellentétes az Alaptdrvényben foglaltakkal.

Az Alkotmanybirdsadg toretlen gyakorlata szerint a jogallam nélkiilézhetetlen eleme a

jogbiztonsag. A jogbiztonsag az allam — s elsésorban a jogalkotd — kételességévé teszi annak
biztositasat, hogy a jog egésze, egyes részteriiletei és az egyes jogszabalyok is vilagosak,
egyértelmlek, mikodésiket tekintve kiszamithatéak és eldrelathatéak legyenek a norma
cimzettjei szamara. A jogbiztonsdg nem csupén az egyes normak egyértelmiiségét kdveteli
meg, de az egyes jogintézmények mlikodésének kiszamithatoésagat is [9/1992. (1. 30.) AB
hatarozat]. A normavildgossag kdvetelménye tehat a jogallamisagbdl eredé jogbiztonsag
alapjan részesiil alkotmanyjogi védelemben. Az Alkotmanybirdésag tobb hatarozataban
foglalkozott a jogszabdly normatartalmaval kapcsolatban fennallé  alkotmanyos
kévetelményekkel. Ennek soran elvi éllel mutatott rd arra, hogy a vilagos, értheté és
megfeleléen értelmezhetd normatartalom a normaszoveggel szemben alkotmanyos
kévetelmény. A jogbiztonsag megkéveteli, hogy a jogszabaly szévege értelmes és vilagos
legyen, a jogalkalmazas soran felismerheté normatartalmat hordozzon.

Az Alkotmanybirdsag Altalanos érvénnyel mutatott ra arra, hogy alkotmanyellenessé
nyilvanithaté az a szabaly, amely értelmezhetetlen voltanal fogva teremt jogbizonytalansagot,
mert hatasat tekintve nem kiszdmithato és cimzettjei szdmara elére nem lathato [42/1997.
(VII. 1.) AB hatérozat]. Az arrél valé déntés, hogy az adott jogszabalyi rendelkezés megfelel-e
az egyértelmiiség és kiszadmithatosag kovetelményének, természetesen eseti mérlegelés
targya [22/1997. (Il. 25) AB hatarozat]. A jogbiztonsag sérelmét jelentheti az is, ha a
normaszdveg ugyan érthetd, de végrehajthatatlan.

Allaspontunk szerint a Kkv. térvényhez hozzaflizott indokolas és a torvény szellemisége
egyértelm(, azonban a Kkv. 12.§ (1) bek. megfogalmazésa nem egyértelmd és ezaltal az
értelmezés diszkriminaciohoz vezethet.

Korébban tett beadvanyunkban foglaltakat tovabbra is fenntartjuk és jelen beadvanyunk
figyelembe vételével kérjiik az eljaras lefolytatasat, melybdl inditvanyozd Alaptérvényben
foglalt jogsérelme egyértelmien megallapithato.
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Inditvanyozé a kézigazgatasi hatarozat ellen térvényes hataridén beliil fellebbezést terjesztett
elé, majd koézigazgatasi hatdrozat birésagi fellilvizsgalata irant inditott peres eljarast
kezdeményezett. Az itéletben a kereset elutasitasra kerdlt, mely itélet ellen fellebbezésnek
nincs helye, valamint felllvizsgalati eljarast a Pp. 340/A.§(2) bekezdése kizérja. Inditvanyozd
jogorvoslati lehetéségeit kimeritette, jelen eljaras targyat képezé jogorvoslati eljaras,
fellilvizsgalati eljaras a Kuria elétt, illetve perdjitas nincs folyamatban.

Az Alkotmanybirdsag el6tti eljarés illetékmentes.

I 2016. majus 12.
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