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Tisztelt Alkotmanybirosag !

A fenti tigyszam alatt Vastag (Péntek) Viola képviseletében alkotmanyjogi panaszt
nyujtottam be, majd a Tisztelt Alkotmanybirdosag hianypotlasra hivott fel, hogy a
jogsérelem lényegét ugyan ismertettem, de az Alaptérvényben biztositott jog sérelmét
részletes, alkotmanyjogi érveléssel nem tamasztottam ala.

A hianypétlas soran igyekeztem a felhivasnak eleget tenni és kérem, hogy az
eredetileg benyUjtott inditvany 2. és 3. pontjaban irtakat sziveskedjenek targytalannak
tekinteni, mert az abban foglaltakat az aldbbiak szerint terjesztem eld :

2. Az Alaptorvénynek az inditvannyal érintett részei:

~XXVIIL Cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vdadat
vagy valamely perben a jogait és a kitelezettségeit torvény dltal feldllitott, fiiggetlen és
pdrtatlan birésdg tisztességes és nyilvanos tdrgyaldson, ésszerii hatdridén beliil
birdlja el.”

Az Alkotmanybirésag a 7/2013. (IlI.1) AB Hatirozatban, amely egyfajta
alaphatarozatnak is tekinthetd teremtette meg a lehetéséget arra, hogy feliilvizsgalja a
rendes birosagok indokolasat és ekképpen ellendrizze a birdi érvelés minOsségét.
Ennek a hataskérnek az elismeréséhez a felulvizsgalat alkotmanyos alapjan (alapjogi
vonatkozésat) kellet megtalalni. Ehhez a feladathoz a segitséget az EJEB gyakorlata
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biztositotta, mivel a Strasbourgi férum mir hosszu id6 6ta gyakorol feliigyeletet a
nemzeti birésdgok indokoldsa felett. Ahogy az EJEB szdméra, ugy az
Alkotménybirosdg szdmara is a tisztességes eljarashoz val6 jog (fair trial) jelentette az
konkrét alapjogi — ember jogi — tampontot. A tisztességes eljarashoz val6 jog , amelyet
az Alaptorvény XVIII. Cikk (1) bekezdése rogzit, megkoveteli, hogy az eljaré
férumok adjanak szamot azokrol az indokokrol, amelyekre a déntésiiket alapoztak. Az
indokolt biréi dontéshez vald jog szovegszerlien nem szerepel az Alaptdrvényben,
ugyanakkor az Alkotméanybirdsag gyakorlata szerint a tisztességes eljaras
kovetelményének vannak olyan elemei, amelyek anélkiil minésiilnek alkotmdnyi rangti
garanciaknak, hogy azokat az Alaptdrvény nevesitené. (7/2013. (I11.1.) AB Hatarozat).

Ezt az értelmezést koveti az EJEB is, amely Kkifejezetten nem emlitett
részjogositvanyok széles korét, kozsttiik az indokolt birdi dontéshez vald jogot vezette
le az Emberi Jogok Egyezményének 6. Cikkébdl. Ehhez képest az Alkotmanybirdsag
megszilardult gyakorlata szerint a jogvédelem szintje egyéként sem lehet alacsonyabb,
mint amelyet a Strasbourgi rendszer biztosit, ha az érintett alapjog lényegét a magyar
Alaptorvény és az EJEE ugyanugy fogalmazza meg.

Az Alaptérvény XXVIIL. Cikk (1) bekezdése a kialakult gyakorlatnak megfeleléen az
Emberi Jogok Eur6pai Egyezményének 6. Cikke szerint értelmezi és hasznalja a
tisztességes eljaras fogalmat. A Magyar Alkotménybirosag gyakorlatdban a (6/1998.
(IIL.11.) AB Hatdrozat) sokat idézett dsszegzése szerint a tisztességes eljaras ,,olyan
mindség, amelyet az eljaras egészének és koriilményeinek figyelembevételével lehet
csupan megitélni, ezért egyes részletek hidnya ellenére épp Uigy mint az Osszes
részletszabaly betartdsa dacdra lehet az eijaras ,méltanytalan™ vagy ,.igazsagtalan”
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avagy ,,nem tisztességes™”.

WXXVIIL. Cikk (4) Senki nem nyilvanithaté biindsnek, és nem sujthaté biintetéssel
olyan cselekmény miatt, amely az elkévetés idején a magyar jog vagy - nemzetkozi
szerzodés, illetve az Eurdpai Unid jogi aktusa dltal meghatdrozott korben - mds dllam
Jjoga szerint nem volt biincselekmény.”

Az Alaptérvény e pontjdhoz irt indokolds szerint a birdsagi eljaras olyan alkotméanyos
garanciat biztosit, mint a tisztességes eljarashoz vald jog, a fair eljaras elve, a
birosaghoz fordulashoz joga, a védelemhez val6 jog és nem utolsé sorban a fegyverek
egyenloségének elve. A fegyverek egyenldsége jelenti tobbek kozott a bizonyitékok és
dokumentumok megismerésének lehetdségét, valamint a hallgatas jogaval kapcsolatos
szabalyok érvényesiilését, amelynek sérelmét ugyan nem jelenti, ha abbol az eljaro
birsag mégis kovetkeztetéseket von le, de ez utdbbiaknak a jozan itélé készség
alapjdn is elfogadhaténak kell lenni. (793/B/1997. AB Hatarozat)



wXXVIIL Cikk (7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan
birosdgi, hatdsdgi és mds kozigazgatdsi dontés ellen, amely a jogdt vagy jogos érdekét
sérti.”

Az Alkotménybirdsag értelmezésében a jogorvoslathoz valé jog az érdemi hatarozatok
tekintetében a mas szervhez valé fordulds lehetdségét teremti meg. Az vigynevezett
valodi alkotmdnyjogi panasz bevezetése megteremtette a lehetdségét annak, hogy az
Alkotmanybirésdg a bir6i dontések vizsgalata soran akdr a rendes birdsagok
érvelésének minbségét azaz az indokolasok szinvonalat is ellendrizze. Erre nyiijt
alkotmanyos alapot a jogéllamisag kovetelménye, az emberi méltésaghoz valo jog és a
fair trial elve. A mar ugyancsak hivatkozott 7/2013. (II1.1.) AB hatarozat is rogzitette,
hogy a tisztességes eljarashoz valé jog magéba foglalja az indokolt biréi déntéshez
valo jogot is.

3. Személyes érintettség

Az érintett biinteté eljardsban Vastag (Péntek) Viola IV.r. terhelt a fentiekben
hivatkozott ¢s az Alaptorvényben biztositott jogait sértették meg, amikor a tisztességes
eljaras szabdlyait beleértbe az indokolt biréi dontéshez valé jogot is alapvetden
sértették meg.

A vad a maga részérdl elégséges bizonyitckot nem hozott fel és az eljar6 birésagok
altal tett a bizonyitassal Osszefliggd tovabbi cselekmények indokolatlanok és
alapjaiban alkalmatlanok voltak ahhoz, hogy a terhelt biinosségére kelld
bizonyossaggal vonjanak le kdvetkeztetrést.

SZABADSAG ES FELELOSSEG
I cikk

(1) Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell
tartani. Védelmiik az dllam elsérendii kitelezettsége.

Az Alaptorvény a korabbi alkotmény szovegével az ember sérthetetlen és
elidegenithetetlen jogair6l beszél, ez az alapvetd jogot tekintetében egyfajta
természetjogi felfogast tiikkroz, amelyek alapjan az embereket ezek a jogok, mintegy
eredendéen megilletik. Ebb6l a koncepcidbdl az a kovetkeztetés is levonhat6 lenne,
hogy a jogok érvényesiiléséhet, akdr irdsos kinyilatkoztatasukra sincsen sziikség és
maganak az Alkotmanybirosagnak a felfogdsa az alapvet$ jogokat illetben szintén ezt
tikrozi.



V. cikk

(1) Mindenkinek joga van a szabadsdghoz és a személyi biztonsdghoz.

Az Alaptdrvény e pontjdhoz fiizétt indokolds egyértelmii atekintetben, hogy a
szemelyes szabadsag szintén az egyik legalapvetdbb jog, amelyet tobb mas
nemzetkdzi dokumentum is eldir, igy az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye és a
Polgari €s Politikai Jogok Nemzetkozi Egyesség Okmanya. A személyes szabadsag és
biztonsag az ember fizikai biztonsagaét jelenti az Allam egyes olyan intézkedéseivel
szemben, mint a letartéztatas vagy akar a jogtalan elitélés is.

Debrecen, 2019. december 04.
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