utjan

ALKOTMANYBER()‘}S‘AG*"
részére

Marké u. 27. ;'

1055 | S——

Ugyfelem,

27

Itelotabla 7.P£.20.807/2012/4.
szamu itéletére kiterjedden a torvényes hataridon beliil az alabbi

a BIHARFOOD Ingatlanhasznosito,

e

Tisztelt Alkotmanybirésag!

FOVAROSI TORVE‘NYSZEK \J ) I +|4«o / 0

2013 OKT (8.
Lo 4 = P”“‘S-
4 xY +§ B

Szolgdltaté és

Korlatolt

Felelgsségii Tarsasig (NN I NN DNNNEE DN DN BN DR
_ B B i<pviscletében (F/1) az Alkotménybiréségr(')] sz016 2011. évi CLI térvény

Kereskedelmi

§ Ja) és b) pontja alapjan a Kiria Gfv.VIL.30,019/2013/4, szamu itéletével szemben a Fovarosi

szamu itéletére és a Févarosi Torvenvszek 4.P.27.116/2009/18.

alkotmanyjogi

terjesztem a Tisztelt Alkotmanybir6sag elé:
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Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésdgot, hogy dllapitsa meg a Kuria Gfv.VIL30.019/2013/4. szdmu

itéletének
7.P£.20.807/2012/4.
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szamu itéletére és a Fovarosi Torvényszék 4.P.27.116/2009/18.
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L/

A Kiria Gfv.VIL.30.019/2013/4. szamu itélete Ugyvédi Irodam részére 2013. julius 24. napjan keriilt
kézbesitésre. A tényéllas relevéans elemeit az alabbiak szerint terjesztem eld:

ANIIEE I D N B A -2 (990. junius 29-én kelt alapit
okirattal, illetve alapszabéllyal a || | | ) I B (2 tovabbiakban: dllami véllalat)

atalakulasaval jott létre, azaz az 4llami vallalat kezelésben lévé vagyon az 4talakuldssal a tarsasag
tulajdonaba és birtokaba keriilt az atalakulasi vagyonmérleg és vagyonleltar szerint.

A részvénytarsasag cégnyilvantartasba vételére 1990. augusztus 8-an keriilt sor. Ezt kivetben az
Gjonnan létrejott cég kérelmet nyuljtott be a jogutodlassal megszerzett ingatlanok egy részére
vonatkozo tulajdonjogénak az ingatlan-nyilvantartasba valo bejegyzése irant.
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A Debreceni Korzeti Foldhivatal az 1992. mércius 7-én kelt 33.916/1992. szamu hatérozatdval — a
kérelmezd létesitd okiratahoz tartozo apportlista és vagyonleltar hianyaban — a vezérigazgaté éltal
rendelkezésre bocsatott kivonat alapjan, az abban szereplé ingatlanokra vonatkozoan elrendelte a
tulajdonjog valtozés bejegyzését.

Bér a Magyar Allam tulajdonaban 1év6 Debrecen 1. ker. [l hrsz-u, |l brsz-o és [ brsz-a
ingatlanokon a jogeléd 4llami véllalat kezel6i joga fennallt, ezekre nézve a [} Il tulajdonjoganak
az ingatlan-nyilvantartdsban valoé bejegyzésére nem keriilt sor, mivel a vezérigazgaté ezeket
kifelejtette a kivonatbol.

A B B clleni felszamolasi eljarast lefolytaté birdsag az eljarast befejezd, 2002. december 16-4n
kelt 2.Fpk.36/1991/178. szamu végzésével a fentickben felsorolt ingatlanok kezeldi jogit atadta
Ugyfelemnek, a Biharfood Kft-nek, és megkereste a foldhivatalt a I W kezel6i joganak torlése,
valamint Ugyfelem kezel6i joganak bejegyzése irant. A foldhivatal e végzésben foglaltak alapjan
hozott 2003. februar 5-én kelt 38.251/2003.02.05. szamu hatérozataval torolte az allami vallalat
kezeldi jogat és Ugyfelemét bejegyezte.

Ugyfelem képviseletében 2007. majus 24-én nyujtottam be keresetet, melyet a Legfelsdbb Birosag
2009. november 2-4n kelt Gfv.X.30.163/2009/4. szam végzésével elrendelt megismételt eljaras soran
fenntartottam és elsédlegesen kértem annak megallapitdsat, hogy a perbeli hérom ingatlan
tulajdonjogat — a - B kozbenso jogszerzésére figyelemmel — Ugyfelem megszerezte. Kértem
tovabba a Magyar Allamot, mint 1. rendii alperest és mint az ingatlan-nyilvéntartisba bejegyzett
tulajdonost, illetve a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6é Zrt-t, mint II. rendi alperest és mint az
idokozben bejegyzett vagyonkezeldi jog jogosultjat ennek tiirésére kotelezni. Mésodlagos kérelmem
annak megallapitéséra irdnyult, hogy az allami vallalat atalakulasaval létrejott részvénytérsaség az
érintett ingatlanok tulajdonjogét jogszabaly erejénél fogva, a gazdélkodd szervezetek ¢s a gazdasagi
tarsasagok atalakuldsardl szolo 1989. évi XIII. torvény (a tovabbiakban: At) 8. § /1/ bekezdése
értelmében megszerezte, és e tulajdonjoga a cégjegyzékbdl valé torléséig, azaz a megsziinéséig
fennallt. A keresetben elbadtam, hogy a hivatkozott jogszabaly értelmében az atalakulas soran
létrejove gazdasagi tarsasdg az atalakult szervezet éltalnos jogutddja, a tulajdonjog megszerzeését
pedig az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés hidnya nem akadilyozta. Hangsilyoztam, hogy a
megismételt eljards soran bizonyitast nyert, hogy a jogeldd allami vallalat vagyonabol a perbeli

‘ ingatlanokat az llami vagyonkezel6 szerv nem vonta el. A [} [l] megsziinésére tekintettel kértem
hivatalbdl vagyonrendezési eljaras lefolytatasanak kezdeményezését is.

A Fovarosi Torvényszék 4.P.27.116/2009/18. szamu itéletével a keresetet elutasitotta (F/2).

A felperes és az alperesek fellebbezése alapjan a Fovarosi itélotabla 7.Pf.20.807/2012/4. szimt
itéletével az elsdfoku birdsag itéletét helybenhagyta (F/3).

A jogerds itélet ellen feliilvizsgalati kérelmet nyijtottam be, melynek alapjén a Kiria
Gfv.VIL30.019/2013/4. szamu itéletével a jogerds itéletet hatdlyaban fenntartotta (F/4).

I1./

Allispontom _szerint_a_Kiiria Gfv.VIL30.019/2013/4. szdmu_itélete a Févarosi itélétibla
7.P£.20.807/2012/4. szamu itéletére és a Fovarosi Torvényszék 4.P.27.116/2009/18. szdmi
itéletére kiterjedéen teljes mértékben megalapozatlan, valamint silyos alkotmdnyossigi
aggdlvokat vet fel, illetve az Alaptérvénybe iitkozik az alibbiak miatt: Az iigyben itéletet hoz6
birésigok az 4talakuldsra vonatkozd jogszabaly nyilvanval6 felreenalmezesével az allam
tulajdonjogénak fennallasat allapitottdk meg. Az itéletek értelmében az At. szerinti atalakulas soran az
Gijonnan létrejétt gazdasagi tarsasag nem a torvény erejénél fogva, hanem apportalassal — nem pénzbeli

hozzajarulasként — jutott a vagyonanak részét képezo ingatlanokhoz, és e szdrmazékos — atruhézasi —
jogeimen feliil, a szolgéltatott ingatlanok tulajdonjogdnak megszerzéséhez sziikséges lett volna a
tulajdonosvéltozas ingatlan-nyilvantartasba torténo bejegyzése is.
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Allaspontom szerint az {igyben hozott itéletek sértik az Alaptérvény alébbi rendelkezéseit:

XIII. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az orokléshez. A tulajdon tarsadalmi
feleldsséggel jar.

(2) Tulajdont kisajdtitani csak kivételesen és kozérdekbdl, torvényben meghatdrozoit esetekben és
médon, teljes, feltétlen és azonnali kartalanitas mellett lehet.

XXIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosdagok részrehajlas nélkiil, tisztességes
modon és ésszerii hataridén beliil intézzék. A hatésagok torvényben meghatarozottak szerint kotelesek

dontéseiket indokolni.

Egyértelmii tehat, hogy a Kuria itélete alapjan magénvagyon &llamositdsa valosul meg.
Jogrendszeriink a magénvagyon egyoldald, allam altal torténd elvondsat kizérélag kisajatitas atjan
teszi lehetdvé, amely jogintézmény Alaptdrvénybe foglalt szigor és konjunktiv feltételeinek egyike
sem valésul meg esetiinkben. Nyilvanval6an a tulajdonhoz val6 jog megsértését jelenti az olyan itélet,
amelynek alapjan a felperes jogelodje képviseldje mulasztasa — a ||} Il vezérigazgatoja az atadott
ingatlanokra vonatkozé kivonatot hidnyosan nyjtotta be a Debreceni Korzeti Foldhivatalhoz - a
tulajdonjog elvesztése szankci6javal jar, ezzel egyidejiileg az édllam tulajdonszerzését eredményezi
annak ellenére, hogy az 1989. évi XIIL tv. (atalakulési torvény) hivatkozott rendelkezései szerint az
allami vallalat teljes vagyonat megszerezte az atalakulas soran a jogutod [ I

Azt is hangsilyozni kell, hogy az allami véllalatok atalakuldsa Ggynevezett egyp6lusi jogligylet, azaz
az allami véllalat alapitéjanak dontése alapjan alakult 4t az é&llami véllalat részvénytarsasagga,
amelynek eredményeként a részvénytéarsasag részvényeinek tulajdonosa tilnyomo részben az allam
képviseletében eljaré Allami Vagyoniigyndkség lett (természetesen a belteriileti foldek forgalmi
értékének megfeleld értékii részvények tulajdonosa térvény erejénél fogva az illetékes dnkormanyzat
lett). Az atalakulast megel6zoen az Allami Vagyoniigynokség nem vonta el az allami véllalat egyetlen
vagyonelemét sem, hanem teljes vagyonaval hatarozta el a részvénytarsasaggé torténd atalakitast.

Az eljaré birosag itéletei azt jelentik, hogy hidba hatérozta el az Allami Vagyoniigyndkség a teljes
vagyonnal torténd atalakulast és hiaba lett az atalakulasi vagyonmérleg €s vagyonleltar alapjan a teljes
vagyonnal a cégjegyzékbe bejegyezve a jogutod [} Hl a vagyonleltirban szereplé azon
ingatlanok, amelyeknek vonatkozésaban nem jartak el a cég képviseldi az ingatlan-nyilvantartisban a
jogutéd B B tulajdonjoganak ingatlan-nyilvéantartisba torténé bejegyzése érdekében, hanem
jogellenes médon meghagytak az allami vallalat kezeldi jogat, azokat a cég felszamolasaval kiilon
jogszerii aktus nélkiil allami tulajdonba helyezik. Ez sérti a hitelezdk érdekeit is, hiszen olyan
ingatlanokat vonnak el a birdi itéletek a hitelezok kielégitése eldl, amelyekrdl az allam képviselSje
korabban mér ténylegesen lemondott azzal, hogy azokat az atalakulassal a jogutéd allami vallalatnal

hagyta.

Az ligyben dontést hozd birdsagok az At. vonatkozé rendelkezéseinek elferditésével az allam
tulajdondba utaljak a perbeli ingatlanokat, amely magatartds élldspontom szerint a tisztességes
eljarashoz valé jog egyértelmii megsértését jelenti. Hogyan is érvényesiilhetne a nevezett alapjog, ha a
birésag a jogszabaly pontos és vildgos megfogalmazésa ellenére nyilvénvaléan részrehajlo és
nyakatekert médon értelmezi a vonatkozé jogszabalyhelyet annak érdekében, hogy az allam
tulajdonjoga megallapitasra keriilhessen.

A fentiek alapjan egyértelmii, hogy sériilt az Alaptorvény XIII. cikkébe foglalt tulajdonhoz valo jog,
valamint a XXIV. cikk (1) bekezdésébe foglalt tisztességes eljarashoz vald jog.
1L/

Kérelem

A fentiekre tekintettel



a Tisztelt Alkotméanybirdsigot, hogy dllapitsa meg a Kuria Gfv. VIL.30.019/2013/4. szdmi
itéletének alaptorvény-ellenességét ¢és azt semmisitse meg a Fdovarosi itélétabla
7.P£.20.807/2012/4. szamu itéletére és a Fovarosi Torvényszék 4.P.27.116/2009/18. szamu
itéletére kiterjedden.

A Tisztelt Alkotméanybirésdg hataskorét az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja, az
inditvanyozé alkotmanyjogi panasz benyujtasara vonatkozd jogosultsagat az Abtv. 27. § alapozza
meg.

Az inditvanyozé nevének kozzétételéhez, illetve az inditvanyban szerepld személyes adatok
kozzétételéhez hozzajarul.

Téjékoztatom a Tisztelt Alkotménybirdsagot, hogy az inditvanyozo jogorvoslati lehetdségeit
kimeritette, tovabba eléadom, hogy a Kiria el6tt feliilvizsgélati eljaras nincs folyamatban és pertjitas
nem keriilt benyujtasra.

Képviseleti jogosultsdgomat igazold ligyvédi meghatalmazasomat mellékelten csatolom.

Debrecen, 2013. szeptember 20.

Mellékletek:
- F/1: Ugyvédi meghatalmazas
- F/2: A Févarosi Torvényszék 4.P.27.116/2009/18. szamu itélete
- F/3: A Févarosi [télétabla 7.Pf.20.807/2012/4. szimu itélete
- F/4: A Kdaria Gfv. VIL.30.019/2013/4. szam itélete
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