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Az Alkotminybirdsagrol szolo 2011. évi CLI. toérvény (tovabbiakban: Abtv.) 26. § (2)

bekerdése alapiin, mint » [
I S A Y -y képviscle cron a_ torvényes

hataridon beltl a kovetkezd
ALKOTMANY]OGI PANASZT

terjesztem eld.

I. Inditvany
Tisztelettel kérjiik Onoket, hogy vizsgaljak felil a taivhészolgaltatoknak értékesitett tavhé

ardnak, valamint a lakossigi felhasznalonak és a kilon kezelt intézménynek nyujtott
tivhészolgaltatds dfjinak megallapitasarol szolé 50/2011. (IX.30.) NFM rendeletnek
(tovdbbiakban: NFM rendelet) a 32/2020. (IX. 30.) ITM rendelettel 2020. oktéber 1. napjatol
kezd6d6 hatallyal modositott, . Ertékesitéi hédi)” elnevezést 1. szamu mellékletének, a

szamara értékesiti alapdijat és értékesités hédijat megallapité 83. sorat

es az !!W. 41, ! ”! I!e

I1. Indoklas
Kérelmiink indoklasaként az alabbiakat adjuk el6:
1)  Atdmadott jogszabaly pontos megjel6lése, tényallas révid ismertetése €s a biroi

kezdése alapjan semmisitsék meg azt.

ut hianya

A tamadott jogszabaly:
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A tavhészolgaltatoknak értékesitett tivhé aranak, valamint a lakossigi felhasznalonak és a
kilon kezelt intézménynek nyujtott tavhészolgaltatis dijanak megallapitasarol szolo
50/2011. (IX.30.) NFM rendeletnek (tovabbiakban: NFM rendelet) a 32/2020. (IX. 30.) ITM
rendelettel 2020. oktober 1. napjatdl kezdédé hatallyal modositott, ,Ertékesitoi hédi)”
elnevezésti 1. szami mellékletének, a |GG i értékesitéi alapdijat és
értékesitéi hodijat megallapité 83. sora.

A tényallas rovid ismertetése:

Az alkotmanyjogi panasszal timadott, a _ szamara maximalt hatosagi

termel6i héarat, mint eladdsi arat meghatiarozé rendeletet a Magyar Energetikai €s
Ko6zmiuszabalyozasi Hivatal (tovabbiakban: a Hivatal) készit el6 a rendelet alkotdja szamara
és tesz javaslatot adott tavhétermel6 vonatkozasaban az értékesitéi alapdij és az értékesitoi
hédi) meghatarozasara tavhészolgaltatasrol szolo 2005. évi XVIIIL térvény szerint.

925 §

(1) A tavhészolgaltatas csatlakozasi dijinak megallapitisa soran az arak megallapitasarol szolo

torvényt kell alkalmazni.

(2) A tavhészolgaltatonak értékesitett tavhé arat, valamint a lakossagi felhasznalonak és

a ktlon kezelt intézménynek nyujtott tivhészolgaltatis dijat a koltségekre, arakra, dijakra

vonatkoz6 Gsszehasonlité elemzések felhasznalasaval, a kovetkez6 szempontokra is

figyelemmel kell meghatarozni:
a) 6sztondznie kell a tivhé biztonsagos és legkisebb koltségl termelését és szolgaltatasat,
a gazdalkodds hatékonysiganak javitasat, a kapacitisok hatékony igénybevételét, a
szolgaltatds mindségének folyamatos javitasat, valamint a tavhével valo takarékossagot;
b) figyelembe kell venni a folyamatos termelés és a biztonsagos szolgaltatas
indokolt koltségeit, beleértve a sziikséges tartalékkapacitashoz kapcsolodo
koltségeket, a tavhGtermelS létesitmény bezarasaval, elbontasaval kapcsolatos
kornyezetvédelmi kotelezettségek teljesitésének indokolt koltségeit, valamint a
kapcsolt és a megujulé energiaforrassal torténd energiatermelés kimutathato
kérnyezetvédelmi és gazdasagi el6nyeit;

57/D.

(1) A tavhészolgaltatonak értékesitett tavhé arat, valamint a lakossagi felhasznalonak és

a kulon kezelt intézménynek nydjtott tivhészolgiltatas (flités és hasznilat melegviz) dfjat -

mint legmagasabb hatdésagi arat (a tovabbiakban egyitt: hatdsagi ar) -, a hatésagi ar

szerkezetét és alkalmazasi feltételeit a Hivatal javaslatanak figyelembevételével a

miniszter rendeletben allapitja meg.

(2) A Hivatal az armegallapitassal, arvaltozassal és a tavhészolgaltatasi tamogatissal
kapcsolatos javaslatat a miniszter részére minden év augusztus 31-ig kiildi meg.



(3) A hat6sagi 4rat a miniszter a (2) bekezdés szerinti javaslat hidnyiban is megallapithatja.
Ebben az esetben a miniszter megkeresheti a Hivatalt, hogy 90 napon belil tegye meg
javaslatat.”

A Hivatal a 2020. oktéber 1. napjatél hatalyos, a ||| GGG i

kotelez6en alkalmazandé értékesitGi hddijat és értékesitGi alapdijat agy javasolta a
Miniszternek elfogadni, hogy az nem nyujt fedezetet a folyamatos termelés és
biztonsagos szolgaltatas indokolt kéltségeire. A Hivatal az értékesit6i alapdij és hédjj
meghatirozisa soran a termeldk és igy a szamara ismerhetévé
nem tett és folyamatosan valtoz6 armegallapitasi mechanizmus alapjan hatirozza
meg a dijakat. A Hivatal dr el6készitd eljarisa, és igy a rendeletben meghatirozott hatosagi
ar el6készitése, az érintettek kizarasaval, atlathatatlan és elGre kiszamithatatlan,
ellendrizhetetlen médon térténik.

Az alkotmanyjogi panasszal érintett NFM rendelet veszteséges gazdalkodasba
kényszeriti Tarsasagunkat veszélyeztetve ezzel - Megyei Jogu Vairos
biztonsagos és folyamatos tavhével valé ellatasat.

A timadott rendelkez¢s | | 1 ¢kben

hitrinyosan érinti, amely az Alaptrvényben régzitett jogokat csorbitja.

Az eljaras alapja, a jogorvoslati eljaras hianya

Az Alkotminybirésagrol szolé 2011. évi CLI. térvény (tovibbiakban: Abtv.) 26. § (2)
bekezdése alapjan az Alkotmanybir6sig eljarasa kivételesen akkor is kezdeményezhetd, ha az
alaptorvény-ellenes jogszabaly rendelkezésének alkalmazasa vagy hatalyosuldsa folytin
kozvetleniil, bir6i dontés nélkiil kévetkezett be a jogsérelem, és nincs a jogsérelem
orvoslasara szolgald jogorvoslati eljaras, vagy a jogorvoslati lehetGségeit az inditvanyozé
mar kimeritette.

A jogszabdlyban meghatarozott hatésagi ar peres eljardsban nem taimadhaté, nem
kézigazgatdsi hatirozattal keriil meghatirozasra, hanem jogszabillyal hirdetik ki azt, igy
egyetlen lehetéség azzal szemben az alkotményjogi panasz.

Az alkotmanyjogi panasz benytjtdsanak hatarideje

Az Abtv. 30. § (1) bekezdése alapjan, a 26. § (2) bekezdésében meghatirozott esetben az
alaptorvény-ellenes jogszabaly hatalybalépésétsl szamitott 180 napon beliil lehet irasban
benyujtani az alkotmanyjogi panaszt. Az NFM rendelet 1 szima mellékletét a 32/2020
(IX. 30.) I'TM rendelet médositotta, mely rendelet a Magyar Kézlony 215. szamaban jelent
meg 2020. szeptember 30-dn és 2020. oktdber 1. napjan lépett hatilyba. Jelen inditvany
hataridén belul kertlt benyujtasra.



Az inditvanyozé érintettségének bemutatasa

A _k(’jteles az NFM rendeletben meghatirozott értékesitéi dijakat és

ertekesitdi dijakat alkalmazni vételirként, maximalt hat6sigi drként 2020. oktéber 1. napjatdl

kezd6d6en. Ezek a dijak egyiittesen nem fedezik a ||| | | R 16 crmeicshe:

sziikséges indokolt kéltségeit, veszteséges termelésre kényszeritik.

A 2020. oktéber 1. napjatél alkalmazand6 dijak a | | | NG 22d:kodisiban

2021. szeptember 30. napjaig szamitottan a sziikséges, de el nem ismert koltségek miatt
186 155 E Ft (160 431 E Ft el nem ismert személyi jellegli raforditis + 25724 E Ft
tavhétermelésre juté el nem ismert f6ldgaz teljesitmény dij) veszteséget okoznak.

A _folyamatosan probalt az ar el6készitGiével egyeztetni koltségei
elismerése érdekében (bérkoltség, amortizici6) de eredményt nem ért el. AH

. ¢s valamennyi mds tivhétermels abban a helyzetben van, hogy nem ismerheti meg a

Hivatal arképzési mechanizmusit, a Hivatal azt hozzaférhetévé nem teszi és a termeldk
tajekoztatasa nélkiil folyamatosan és kiszamithatatlanul valtoztatja.

A crintettségét maga a timadott jogszabaly igazolja, mert a hivatkozott
mellékletben a név szerint szerepel.

II1. Az alkotmanyjogi panasz érdemi indoklasa, sértett Alaptérvényi rendelkezések

Az alkotméanyjogi panasszal érintett NFM rendelet azzal, hogy veszteséges gazdalkodasra
kényszerit egy villalkozast, tovibbi azzal, hogy a héir (értékesitéi alapdij és hédij)
megallapitaisa metodikajat sajat belatdsa szerint, az érintettek szamara
hozzaférhetetleniil és igy az el6készités érintettek altal t6rténé ellenGrzését
lehetetlenné téve alakitja ki sérti az Alaptérvény rendelkezéseit.

I11/1.

Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése

nMagyarorszig fiiggetlen, demokratikus jogillam.”

Az Alaptérvény nem hagy kétséget a jogallamisag koévetelményét illetSen. Az
Alkotminybir6sig gyakorlata szetint a jogillamisig alapveté kovetelménye, hogy a
kézhatalommal rendelkezd szervek a jog 4ltal meghatarozott szervezeti keretek kozt
a jog altal megallapitott miikodési rendben, a jog 4ltal a polgarok szamara
megismerhetd médon, szabalyozott korlatok kzott fejtsék ki a tevékenységiiket. Fz
az crtelmezés a jogllamisig formai tartalmira vonatkozik, amely arra a hosszd id6 6ta
ervényestlS kivanalomra utal, amely szerint az allamnak a jog uralma alatt kell allnia. A
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jogallamisag ezen értelmezése két iranyu: jelenti egyrészt az allamszervezet demokratikus és
zavartalan mikodését, masrészt a szabadsagjogok érvényesiilését.

A jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. térvényt (tovabbiakban: Jat.) az orszaggytilés a
jogallamisag kovetelményeinek a jogalkotas soran tOrténdé magas szinti
érvényesitése érdekében alkotta. A Jat. el6irja, hogy a jogszabalynak a cimzettek szamara
egyértelmien értelmezhetd szabalyozasi tartalommal kell rendelkeznie.

Az NIFM rendeletben foglalt termel6i héar (értékesitoi alapdij és hédij) mértékének alapjat a
Hivatal sajait hataskorében megallapitott szamitasi metodika képezi, annak nincsen
jogszabalyban lefektetett, megismerhetd, kiszamithaté médszertana. A Hivatal a termelSk
felé nem kozolt, azok altal nem ellendrizhet6 és alland6anvaltozo bels6é modszertan
alapjan késziti el6 az arat a felelés Miniszternek, amely ar jogszabaly részévé valik.
A Jat. a jogalkotas alapveté kovetelményeit meghatarozé 2.§ tobbek kézt kimondja, hogy a
jogszabaly megalkotasakor biztositani kell, hogy az megfeleljen a jogalkotas szakmai
kovetelményeinek, valamint megfeleljen az Alaptérvénybdl ered6 tartalmi és formai
kévetelményeknek.

A Hivatalnak, mint a jogszabaly tartalmanak el6készitGjének feladata a Jat. alapjan a
jogszabaly szakmai tartalmanak kialakitasa, és ez a szakmai tartalom nem {itk6zhet
magasabb szintii jogszaballyal és igy nem sértheti ezaltal a jogallamisag alapvetd
kovetelményét.

Maga a héar megallapitasi metodikaja, bar nem része az NFM rendeletnek, mégis annak
alapjat képezi, igy hatarozott véleménytnk, hogy annak eredményeképp beépiilé héar
kiszamitasanak modszertandra is vonatkozik a jogszabalyokra vonatkozé megismerhet6ségi
¢és egyértelmiségi kovetelmény. A Hivatal és maga az NFM rendelet igy sérti az
Alaptérvény B) cikkében foglalt jogallamisagi kovetelményt, hiszen a jogallamisag
alapja az, hogy a jogszabalyok egyértelmiiek és mindenki szamara megismerhet6ek.

V/2.

Alaptérvény M) cikk

»(1) Magyarorszag gazdasdga az értékteremtd munkdn és a villalkozas szabadsdgdn
alapszik.”

(2) Magyarorszdg biztositja a tisztességes gazdasdgi verseny feltételeit.”

A villalkozas szabadsaga hasonlé alapjog, mint a munkahoz vagy a foglalkozas szabad
megvalasztasahoz valo jog. A vallalkozas szabadsaga joganak alapjogi minéségébdl tehat az
kovetkezik, hogy csak akkor és annyiban korlatozhaté, amikor és amennyiben a kotlatozas
végs6 eszkozének fenndllnak az alkotmanyos indokai. A vallalkozas szabadsiganak joga
annyit jelent, hogy az allam ne akadalyozza meg, ne tegye lehetetlenné a villalkozova valast,
illetve és jelen esetben ez a legfontosabb, ne hozzon létre jogi lehetetleniilést.

Az NIFM rendelet tamadott rendelkezése, a Hivatal szamitasi metodikaja miatt figyelmen

kivil hagyja 2 ||| ] I folamatos termelésének és  biztonsagos

szolgaltatasanak alapjat képez6 indokolt koltségeit.
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A 21/1994. (IV.16) AB hatirozat a vallalkozashoz, valé jogot un. valédi alapjognak
tekintette, amely a szabadsigjogokhoz hasonlé védelemben részesil az 4llami
beavatkozasok és Kkorldtozasok ellen. Ez azt jelenti, hogy a kotlitozasnak az
Alkotmanybirésig gyakorlata alapjin meg kell felelnie a sziikségességi aranyossagi
tesztnek

Az NFM rendeletben jogszaballyi valé a Hivatal altal megallapitott héar korlatozza
Tarsasagunk véllalkozashoz val6 alapvets jogat és veszteségbe kényszerit minket.

A tivhé térvény 18/A§. (2) bekezdése kimondja, hogy az engedélyes, azaz Tarsasagunk is,
koteles olyan szimviteli szétvalasztisi szabdlyokat kidolgozni és az egyes tevékenységeire
olyan elkiloniilt nyilvintartist vezetni, amely biztositja az egyes tevékenységek atlithatésagit
¢s diszkrimindciémentességét, kizarja a ketesztfinanszirozast és a versenytorzitast.

Azzal, hogy a Hivatal a tivhGtermelés teriiletén veszteségbe hajszolja a _
.-t arta kényszeritené ezzel Tarsasagunkat, hogy a villamosenergia termelés nyereségébél

potolja ki ezt a hidnyt, és azért, hogy mikodésiink ne keriiljon veszélybe, szegjiikk meg a
keresztfinanszirozas tilalmat.

Konyveink a szamviteli szétvilasztas szabalyainak megfelelek és Tarsasigunk betartja a
keresztfinanszirozasi tilalmat. A  kapcsolt villamosenergia termelésbSl  szarmazé
bevételiinkbél fejlesztéseket hajtunk végre, mellyel tdreksziink jobb éssz-telephelyi hatasfok
elérésére, annak érdekében, hogy kozelitsiik a Hatdsag altal elvart, az arképzésnél alkalmazott
viszonyitasi alap hatasfokot. Az eredményes mikodés esetében a _
Tulajdonosai semmilye osztalékban vagy egyéb tagi kifizetésben nem részesilnek és banki
beruhdzasi hitelkeret szerz8déstink alapjin nem, vagy nagyon szigori feltételek mellett, banki
engedéllyel lehetne szamukra barmilyen kifizetést eszkoz6lni. Ezek alapjan egyértelmiien
megallapithat6, hogy Tirsasigunk felel6sen gazdilkodik és a tivhénél keletkezd veszteség
kizarolag az NFM rendeletben foglaltak miatt realizdlédik.

Az NFM rendelet a fentiekre hivatkozdssal sérti az Alaptorvény M) cikkét, korlitozza a
vallalkozds szabadsigit és nem biztositja a tisztességes verseny feltételeit, azaltal hogy
veszteséges mikodésre kényszeriti Tarsasdgunkat a hdar meghatirozasaval.

Alaptérvény I. cikk (3) bekezdés

»Az alapvetd jogokra és kételezettségekre vonatkozo szabdlyokat torvény dllapitja
meg. Alapvetd jog mds alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték
védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivint céllal
ardnyosan, az alapvetd jog Iényeges tartalminak tiszteletben tartisdval
korldtozhato.”



Az Alaptorvény ezen rendelkezésé az alapjogok lényeges tartalmanak kotlatozasat tiltja. Az
alapvets jog sérelme felmertlésekor sziikségességi aranyossagi teszt alkalmazasara
keriil sor, mely hirom feltétel teljestilését vizsgalja.

BEgyrészt a szilkségességi elemet, azaz a torvényhozo az alapjog korlatozas eszkozéhez
csak kényszerité ok miatt nyulhat,

méstészt az alkalmassagi elemet, azaz, hogy az alapjog kotlatozas eszkoze alkalmas legyen
a torvényhozoi cél elérésére,

harmadrészt az aranyossagi elemet, azaz a korlatozas sulya arinyban legyen az elérni kivant
cél fontossagaval.

Az irak megallapitasarol szolo 1990. évi LXXXVIL torvény (tovabbiakban: ar torvény)
preambuluma kimondja mely az a kormanyzati, illetve t6rvényhozdi cél, ami indokolhatja
kozvetlen beavatkozist az arakban. ,,Az arak legf6bb szabilyozoja a piac és a gazdasagi
verseny. Az 4rakba valé kozvetlen korményzati beavatkozas csak ott indokolt, ahol
tisztességtelen piaci magatartas tilalmarodl sz616 torvényben foglaltak nem elégségesek a karos
versenykorlitozas és a gazdasagi er6folénnyel vald visszaélés megakadalyozasa.”

Az ar torvény 8.§ (1) bekezdése kimondja, hogy a legmagasabb arat Ggy kell megallapitani,
hogy a hatékonyan miikodé vallalkozé raforditasaira és mikodéséhez szikséges nyereségre
fedezetet biztositson, tekintettel az elvonasokra és tamogatasokra is.

A gazdasigossig hatékonysig kozgazdasigtani szempontb6l veszteségek kertilését jelenti.
Azaz a gazdasagi eréforrasok olyan felhasznalasa, amely maximalis eredményre vezet az adott
eréforras-mennyiség és technolégial szinvonal mellett.

A Tavhé torvény 2. §-a kimondja, hogy a tavhészolgaltatast az élet-, az egészség- €s a
vagyonbiztonsig, valamint a kornyezet és a természet védelmének érvényestilésével
gazdasagosan, a nemzetgazdasagi, a felhasznaldi, tovabba az energiatakarékossighoz
fiz6dé érdekeknek és a miiszaki-biztonsagi elirdsokban meghatirozott kovetelményeknek
megfeleléen kell végezni.

A torvényhozoi cél egyértelmien a felhasznalok pénzigyi érdekeinek védelme, aziltal, hogy
azt kivanja a szabdlyozassal elérni, hogy hosszatavon ne emelkedjen a tavhé éra.

A jogalkotoi jogkorlatozas azonban nem alkalmas eszkéz a térvényhozas ezen
céljanak elérésére. Hosszu tavon akarki is valik a tavhé termel6jévé, a raforditasait
érvényesiteni kell az arban, mert forras hianyaban nem lesz miikddtethetd a termelés.
Azzal, hogy az NFM rendelet veszteségbe kényszeriti Tarsasagunkat (az egycb torvényi
rendelkezések keresztfinanszirozasi tilalmaval egytitt), nem hogy nem védi a felhasznalok
érdekeit, hanem kifejezetten csorbitja a jovére tekintettel azokat. Maisrészt a
kotlatozast nem alapvetd jog védelme indokolta. Igy a NFM rendeletben foglalt alapjog
korlatozas nem felel meg a sziikségességi-aranyossagi tesztnek, azaz ellentétes az Alaptorvény
I.) cikkével.

Az NFM rendelet figyelmen kivil hagy alapveté nemzetgazdasagi érdekeket akkor amikor
hitrinyosan megkiilonboztetd a tivhé termelSket a piaci élet tobbi szerepl6itdl, mert

lehetetlenné teszi a szamukra a befektetett téke, az amortizacioé és a bérkoltség megtériilését,
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eziltal veszteséges gazdilkodas elviselésére, végsé soron a tavhStermel6i engedély
elvesztésére és 0j tivhStermel§ kijelolésének elviselésére kényszeriti a tavhé termelSt €s ezen
keresztiil a tulajdonosokat és a fogyasztokat is. terhet 16 egyittal az allamhéztartasra.

Alaptorvény 18. cikk

»(3) A Korminy tagja térvényben vagy kormdnyrendeletben kapott felhatalmazds
alapjin, feladatkorében eljdrva, dndlloan vagy méds miniszter egyetértésével
rendeletet alkot, amely térvénnyel, kormdnyrendelettel és a Magyar Nemzeti Bank
elnokének rendeletével nem Ilehet ellentétes.”

Az NFM rendelet a jogforrasi hierarchidban alatta all az ar torvénynek ¢s a
tavhétorvénynek, igy azokkal nem lehet ellentétes. A Hivatal a h6ar megallapitasinal, mely
a tamadott rendelet részét képezi, allispontunk szerint nem vette figyelembe a
tavhészolgaltatasrol sz016 torvénynek a termel6i ar megallapitisira vonatkozo szabilyait.

A tavhétorvény 57.§ (2) bekezdése kimondja, hogy a tavhészolgaltatonak értékesitett
tavhé arat, valamint a lakossagi felhasznalonak és a kilon kezelt intézménynek nyujtott
tavhGszolgaltatas dijat a koltségekre, drakra, dijakra vonatkozé Osszehasonlité elemzések
felhasznalasaval, a kdvetkez6 szempontokra is figyelemmel kell meghatarozni.

Osztonoznie kell a tavhd biztonsagos és legkisebb koltségl termelését és szolgaltatasat, a
gazdalkodas hatékonysiginak javitasat, a kapacitisok hatékony igénybevételét, a szolgaltatis
minéségének folyamatos javitisat, valamint a tivhével valo takarékossagot ,valamint
figyelembe kell venni a folyamatos termelés és a biztonsigos szolgiltatds indokolt
koltségeit, beleértve a szitkséges tartalékkapacitashoz kapcsolodd  koltségeket, a
tavhétermelé  létesitmény — bezarasival, elbontisival kapcsolatos kornyezetvédelmi
kotelezettségek teljesitésének indokolt koltségeit, valamint a kapcsolt és a megujul6
energiaforrassal torténd energiatermelés kimutathaté kornyezetvédelmi és gazdasigi elonyeit.

A Hivatal a megvaltozott termelvény arannyal probilja magyarizni azt, hogy bizonyos
munkakorokre nincs  szitkség a  tivhtermelésben. Ki kell emelniink, hogy azon
munkavallalékra (elektrikus, kazin és gizmotorgépész, kazinblokk gépész) akiknek
bérkoltségét a Hivatal nem ismerte el, szitkségiink van abban az esetben is, ha Tarsasigunk
nem termelne villamosenergiat. Ezen munkavallalék munkdja a tivhétermelés biztonsagihoz
elengedhetetlen.

Az emlitett munkakérok kéziil kiemelkedGen fontosak az elektrikusok, akik alapveten a
tavhé szolgaltatas villamos berendezéseinek feligyeletét latjak el, villamos kapcsolisokat



végeznek. FErGsiramu  villamos berendezések  feligyeletét, villamos kapcsolasokat
szakaszolasokat, feszilltség ala helyezéseket, fesziiltségmentesitéseket végeznek el.

A kazanok tizemeltetése soran is elektrikusok végzik a villamos kapcsolasokat a diszpécser
kérése alapjan, jellemzéen elzirt villamos kezelSterekben, ahova az tzemviteli munkik
clvégzéséhez szabvany szerinti végzettséggel nem rendelkez6 személy be sem léphet.
Tovabba tizemzavarok alkalméval is az elektrikusok kezelik a problémak villamos részét.
Ezen munkikhoz (vezetd) elekrikust kell alkalmaznunk 3 mdszakban. A Villamosma
Miiszaki- Biztonsagi Kovetelményei Szabalyzat hatalybalépésérél szolo 8/2011 (I11.30.) GM
rendelet és az MSZ1585:2016 szabvany egyiittesen irjik el6, hogy egyidében minimum 3
f6nek kell szolgilatot teljesiteni. A biomassza feladohoz is tartozik 3 db féeloszto, aminek
kezelése szintén elektrikusok feladata. A tlizvédelmi-, gizveszély jelz6-, és oltérendszereket
is az elektrikusok tizemeltetik, melyek féleg a tizel6anyag-, és a kazanok technoldgiai miatt
létesiiltek.

Amennyiben ezek a koltségek nem keriilnek elismerésre, ugy nem teljestil a Tavho térvény
57.§ (2) bekezdése szerinti el6iras, azaz a tavhé drdnak meghatirozdsakor a folyamatos
termelés és biztonsagos szolgaltatas indokolt koltségeit figyelembe kell venni. Azaltal,
hogy az NFM rendelet veszteséges gazdilkodasba kényszerit a folyamatos és biztonsagos
termelés nem biztosithatd, emlitett rendelkezés miatt.

A fentick alapjin megéllapithaté, hogy az NFM rendelet titkozik a TavhStorvénnyel, igy sérti
a jogszabalyi hierarchiat, és Alaptorvényellenes.

IV Osszegzés
A tamadott rendelkezés és a mogotte 4ll6 szakmai tartalom t6bb ponton sérti az

Alaptorvényt.

Hivatal és maga az NFM rendelet sérti az Alaptérvény B) cikkében foglalt jogallamisagi
kévetelményt, mert a jogallamisig alapja az, hogy a jogszabilyok egyértelmiick és mindenki
szamara megismerhet6ek legyenek.

Sérti az Alaptorvény M) cikkét mivel kotlatozza a villalkozas szabadsagat és nem biztositja a
tisztességes verseny feltételeit, azaltal, hogy veszteséges mikodésre kényszeriti Tarsasagunkat
a héar meghatarozasival.

Nem felel meg az alapjogkotlatozas a sziikségességi-aranyossagi tesztnek, azaz ellentétes az
Alaptorvény 1) cikkével.

A rendelet iitkozik a Tavhétorvénnyel és igy a jogszabalyi hierarchiaval.

Tisztelt Alkotmanybirésag!

Eztton ismételten kérjitk Ondket, hogy a fent felsorolt és részletezett Alaptérvény ellenségre
tekintettel, jogkorikben eljirva a demokratikus jogallam, az alkotminyos rend és az
Alaptérvényben biztositott jogok védelme, a jogrendszer belsé osszhangjinak megérzése

érdekében semmisitsék meg a tivhdszolgaltatoknak értékesitett taivhé arinak, valamint a
9



lakossagi felhasznilonak és a kiilon kezelt intézménynek nygjtott tivhSszolgaltatas dijanak
megillapitasarol sz616 50/2011. (IX.30.) NFM rendelet 1. mellékletének 2020. oktober 1.
napjatol napjainkig hatilyos 83.. sorat!

Melléklelten csatoljuk jogi képvisel6nk meghatalmazasat.

-2021. miteius 23.

Tisztelettel:
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