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B ditvanyozo

képviseletében

beadvanya

a 2013. évi CCXIL torvény 108. § (1)-(3)
bekezdés alaptorvény-ellenessége
megallapitasanak és megsemmisitésének
targyaban indult 1V/00348/2014. szam iigyben.




Tisztelt Alkotmanybirosag!

mint inditvanyozé (tovabbiakban: ,JInditvanyoz6”) kiviil jegyzett, kordbban

B - 2013, ¢évi CCXIL torveny

ellenessége megallapitasanak és megsemmisitésének targyaban indult IV/00348/2014. szami
ligyben az alabbi

beadvanyt

terjesztjiik eld.

Tekintettel arra, hogy a szabalyozas céljara a Fétv. indokolasa semmiféle eligazitdst nem ad, a
Jogalkoté akaratdi szem el tarté  értelmezést csak kozvetett mdodon, a Foldmivelésiigyi
Minisztériumhoz kapcsolodo kézleményekbdl, sajtonyilatkozatokbdl lehet kivonatolni.

2015. janius 19. napjan Dr. Simon Attila Istvan Foldmiivelésiigyi Minisztérium kozigazgatasi
allamtitkara interjit adott az inforadionak (1. sz. melléklet — CD), amelyben ismertette a kormany
allaspontjat a Fétv. 108. § (1)-(3) bekezdésérol.

A tdrvényalkoté a problémat abban latja, hogy a 20 éves hatarozott idétartamban maximalizalt
haszonbérlettel dsszevetve a haszonélvezeti jog akar 90, vagy 99 évig is alapithato volt.

Azt hogy egy haszonbérleti szerzédést a jelenlegi korilmények kozott is, meg kordbban is csak 20 évre
lehetett megkomi és nem lehetett vjra meghosszabbitani, hanem akkor ugy djra indult a t0rténet, tehdt,
hogy ha az egyik serpenydbe ezt tessziik, a mdsikba pedig mondom ezt az akdr 90 évig vagy 99 évig
tarté haszonélvezeti jogot, akkor azért szerintem On is érzi az asszimetridl. [1. sz. melléklet, 00 perc
05 mdsodperc]

Hozzatette, hogy ez sziikséges ahhoz, hogy a magyarorszdagi birtokstruktirdt ugy dt tudjuk alakitan,
hogy ezeket a multhdl itt maradt csontvdzakat, ahol egyértelmiien bizonyithaté a rosszhiszemiiség...
eltiinjenck. [1. sz. melléklet, 01 perc 10 mdsodperc]

Az Inditvanyozo ésmhaszonélvezé kozott megkdtott haszonbérleti szerzodés 7 €ves
idétartamra szolt. old hasznalati jogosultsiganak atengedésérél szold szerzddés esetében nem
allapithato meg a rosszhiszemiség.

Azt sem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy azok a személyek, akiket a 2013. évi CCXII. tv. 108. §-a
kozvetleniil érint, mind rosszhiszemiien jartak el, agy hogy ezen allitas alatamasztasat bizonyitd
adatok a torvény hatalybalépését kovetd, tobb mint egy évvel sem allnak a torvényalkotd
rendelkezésére:

., Van mar adatunk, még nem tettiik kozzé, az utolsé egyeztetések, illetve dsszevezetések folynak..."[1.
sz. melléklet — 2 perc 28 mdsodperctdl]

csatolt meghatalmazassal igazolt jogi képviseldjeként a*
108. § (1)-(3) bekezdes alaptorveny-




A jogalkotd egységesen, valamennyi nem kozeli hozzatartozé kozott szerzbdéssel alapitott
haszonélvezeti jogot megsziinteti anélkiil, hogy figyelembe venné a haszonélvezeti jogot alapito
szerzbdés konkrét kikotéseit és vizsgalnd, hogy az adott szerzddés rosszhiszemil joggyakorlas
eredménye, vagy jogszabaly kijatszdsara irdnyul-e. Ezzel parhuzamosan maér létezik megfelel$
jogintézmény a jogszabalyba iitkdz6 vagy a jogszabaly megkerillésével kotdtt szerzddes
jogkdvetkezményeinek levonasara, a Ptk. 200. § (2) bekezdése és az 0j Ptk. 6:95. s-a szerint ezek a
szerzddések ugyanis semmisek.

A kiilfoldi sz6 sehol nem szerepel, tehdt ha abba belekeriilt egy - én tigyvéd voltam mieldit allamtitkar
lettem, taldn megbocsdthato, hogy egy iigyvédes példdt hozok, mert ugye ezek ilyen szébeszédek —tehdt
bizony a 90-es években egy magyarorszdgi magyar dllampolgdr, példaul iigyvéd haszonélvezeli jogot
alapittatott és & is ennek részese volt, uigy hogy nem felel meg ennek a 16rvényi kritériumnak ugyanugy
elbukta most — mdr bocsanat az er6s kifejezésért — a haszonélvezeti jogosultsagadt, mint a barmelyik
osztrak, olasz, barmelyik mas dllampolgdr, akinek haszonélvezeti joga van. [1. sz. melléklet, 01 perc
49 masodperc]

Osszetettebb, pontosabb és részletesebb torvényi szabalyozas hianyaban, nem keriil figyelembevételre,
hogy a megsziintetni kivant jogot alapité szerz6dési kikotései, a szerzédéskotés célja alkalmas-e arra,
hogy a szerzbdés 6sszes koriilményére tekintettel megéllapithato lehessen, hogy az adott szerzédés a
jogszabdly kijatszasara iranyul, illetve iranyult a megkotésekor, hanem minden érintettre,
megkiilonboztetés nélkiil azonos médon vonatkozik.

A Fétv. 108. § (1) bekezdése ezt a 20 éves idbszakot kevesebb, mint 5 hénapra roviditette le, a
mezbdgazdasagi viszonyokban viszont ez az id6szak nyilvanvaldan nem elegendd a kordbbi
beruhazasok, befektetések megtériiléséhez és az 0 jogszabalyi kornyezetre valé gazdasagi
felkésziiléshez, ezért a haszonélvezeti jog és haszonbérleti jog, mint vagyoni értékil jog kartalanitas
nélkiili, rovid idén beliil torténd megsziintetése ellentétes a jogallamisagbdl levezethetd jogbiztonsag
kovetelményével.

2015. junius 18. Targyi tévedések vannak az Eurdpai Bizottsag foldtorvényes kifogasai kozott cimmel
jelent meg egy minisztériumi kdzlemény (2. sz. melléklet), amelyben emlitésre keriil, hogy

,.a kormany ,, egyetlen széval nem mondlta azt”, hogy annak, akinek megsziint a haszonélvezeti joga ne
kelljen elszdmolnia a tulajdonosnak — hangstlyozta Simon Attila Istvan.

A 2013. évi CCXIIL tv. — és mas jogszabaly — mégis semmiféle kartalanitast sem biztosit, amely
ellenstlyozhatna a haszonélvezeten, avagy a hatarozott idejli haszonbérleten alapul6 fold hasznalati
jogosultsag teljes mértéki elvonasat. A torvényalkoto a fenti kijelentéssel elismeri, hogy a tulajdon
ilyen mértékii elvonasa aranytalansaggal jart, azonban az idézett nyilatkozat €s a jogszabalyi kdrnyezet
teljesen ellentétben allnak egymaéssal. Az elismerés itt is a felelosség haritasat jelenti, tekintettel arra,
hogy a nyilatkozatban foglaltak alapjan nem az allamnak kell elszdmolnia a haszonélvezeti é€s
hasznalati jogatdl megfosztott személlyel, hanem a tulajdonos lesz az elszamolas kotelezettj




T5bb mint egy évvel a timadott rendelkezés hatélybalépésétl a torvényalkotd tovabbra sem vizsgalta
feliil a tamadott jogszabalyok Alaptorvényhez és ratifikalt nemzetkozi szerzédésekhez, unids joghoz
valé viszonyat. Megallapithatd, hogy a szabalyozas aranytalanul sulyos az elérni kivant célhoz
viszonyitva, a fold hasznélati jogosultsag teljes elvonasa all szemben egy kétes fogalmakkal korilirt,
homalyos céllal indokolt jogszaballyal.

Budapest, 2015. julius 6.

Tisztelettel:

Mellékletek:

1. szama melléklet: dr. Simon Attila Istvan Inforadié hanganyag
2. szamu melléklet: 2015. junius 18. napjan kelt kdzlemény
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