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26. § (2) bekezdése alapján előterjesztett alkotmányjogi panaszomhoz az alábbi hiánypótlást
terjesztem elö.

I. A Fövárosi Törvényszék Elnöke 2019. EI.VI.A. 135/6-IV. számon arról tájékoztatott, hogy az
igazságügyi alkalmazottak szolgálati jogviszonyáról szóló 1997. évi LXVIII. törvény
(továbbiakban: lasz. ) 2020. január 31. napjával történő módosítására tekintettel 2020. január
31. napjával végrehajtó munkakörben történö alkalmazásomra nincs lehetőség. Felajánlotta,
hogy bírósági ügyintézóként folytassam munkámat vagy, ha a felajánlott munkakört nem
fogadom el, úgy szolgálati jogviszonyom f'elmentéssel megszűnik. Az új munkakört nem
fogadtam el. igy szolgálati jogviszonyom az lasz. 22. § (I) bekezdés c) pontjára figyelemmel
az lasz. 19. § (1) bekezdése c) pontja alapján felmentéssel megszünt. Nem a munkáltató
döntését sérelmezem, hanem a jogszabályt, annak alapjául szolgáló jogszabályváltozást.
Személyemet az ügyben birói döntés nélkül, közvetlenül hatályosuló jogszabály miatt érte
jogsérelem. Az alkalmazott jogszabályi rendelkezés sérti az Alaptörvényben biztositott
jogaimat. A jogszabályváltozásra hivatkozva nem lehet munkaűgyi pert kezdeményezni. Az
alkotmányjogi panaszomban a jogszabálymódositást támadom, erre az alkotmánybirósági
eljárásban van lehetöség. Einiatt nein róható fel velem szemben. hogy nem indítottam
munkaügyi pert.

II. Feltehetőleg téves megfogalmazásból eredhet az a felhivás, miszerint elfelejtettem
hivatkozni az Alaptörvény Szabadság és Felelösség cimíi részben szabályozott alapjog
sérelmére, hiszen eredeti beadványom pontosan megjelölve hivatkozom az Alaptörvény XII.
cikk (I) bekezdés, valamint Alaptörvény XV. cikkének (2) bekezdésre.

Budapest, 2020. szeptember 23.
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