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inditvanyozénak

a Févarosi itél6tabla

12. Pk.50.001/2016

szamu, a 2013. évi XXXVLtv.

(a tovabbiakban Ve. tv.)

alapjan a Nograd Megyei

Teriileti Valasztasi Bizottsag
hatirozataval kapcsolatos

birésagi feliilvizsgalati eljarasban hozott
2-es sorszamu vegzésében rogziteit

biréi dontés ellen

Tisztelt Alkotmanybirésag!

{
’

Tisztelt Alkotmanybirdsag!

Alulirott alatti lakos az
Alkotmanybirésagrol szolé 2011. évi CLI. térvény, Abtv 26 § (1) bekezdése alapjan
és a 27 § az alabbi

alkotmanyjogi panasz inditvanyt
terjesztem el6:

Kérem a tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy allapitsa meg a 12.PK 50.001/2016

alkotmanyjogi panasza
szamu déntés alaptorvény-ellenességét, és semmisitse meg azt, mivel
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sérti

az Alaptdrvény C) cikk(1) (2) pontjat a hatalommegosztas elvét és az Gnkormanyzatisag tertiletén

masokat kizaré hatalomra turekszik,

a Viil. cikk (3) pontjét, mert part kézhataimat nem gyakorolhat.

Alaptdrvény 35. cikk J. a valasztok a valasztok akaratinak szabad kifejezését biztositd
vélasztas tisztasagat.

€s az Alaptorvény 37. cikk (1)a koltségvetési torvény végrehajtisaval kapcsolatos
kovetelmények figyelmen kiviil hagyasat igazoljak.

Véleményem szerint a sz6las és véleményszabadsag jogat nem megfeleléen értelmezik.

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adom el®:

2014 tavasza 6ta, az orszaggy(lési valasztasokon szerzett tapasztalatok miatt
kisérem figyelemmel a hazai valasztasok lefolyasat és tébb alkalommal
nyljtottam be kifog:ist a torvényesség sérelme miatt.
A mi telepiilésiink sincs konnyi helyzetben és ndlunk is a 2014 évi kampényok soran
t3bbszor elhangzott a vaiasztasokon az indulok esélyegyenléségét sértd kijelentés, hogy
egyediil 2 korménypart jeldltje képes a telepiilésre megfeleld forrast hozni.A 2014 észi
orszagos kampany soran mar latszott hogy ez az egyik legfontosabb valasztasi stratégiai
elem a kormanypdart kampéanyaban és ugyanez jelent meg a 2015 évi id6kozi parlamenti
valasztasokon és most Salgdtarjanban is.
A salgétarjani valasztasi bizottsdghoz beadott két, 6sszevontan kezelt beadvanyomban ezt a
kampéanyt kezdetekt6l fogva igyekeztem részletesen dokumentalni

. A salgotarjani polgarmester valasztas Fidesz kampanyaval kapcsolatban
kifogasomat elutasitotta a Salgétarjani Helyi Valasztasi Bizottsag, majd a Nogradi
Teruleti Valasztasi Bizottsag.

Fellebbeztem és ezt a fellebbezést tovabbra is fenntartom

A birésagi szakaszban a Févarosi litélétabla dontott és a 12.PK 50.001/2016
végzésében az 5/2316 TVB(1.25) hatarozatot 2016 marc.1 -én helybenhagyta

Ezt a veégzést az Ugyben eljart jogi képviseldmon keresztul marc.1-én délutan e-
mailban megkaptam,
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a Nograd Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
5/2016(11.25.) TVB

hatarozatanak feliilvizsgalata irant

Tisztelt Févarosi [tél6tabla!

A mellékletben csatolt meghatalmazassa! igazolt jogi képviseldm utjan ezennel kérem a
Nograd Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 5/2016(11.25.) TVB hatérozataval joévéhagyott
Salgétarjani Helyi Vélasztasi Bizottsag 14/2016(11.22.) HVB hatarozatanak

feliicvizsgdlatadt.

Allaspontom szerint a kifogdsomban elbterjesztettek elutasitdsara megalapozatlanul
torvénysértéen keriilt sor s ebbdl fakaddéan megalapozatlan ill. torvénysérté a TVB
feliilvizsgalni kért hatarozata.

Kérem a T. Févarosi [télétablat, hogy a feliilvizsgalat eredményekénc a TVB hatérozatat a
Salgotarjani Helyi Valasztasi Bizottsag 14/2016 (11.22.) HVB sz. hutdrozatdra is kiterjedéen
sziveskedjen hatalyon kiviil helyezni és kifogdsom érdemben elbirdlva annak helyt adni
sziveskedjen.

A kampany soran a Fidesz a kormanyzati pozicidt kihasznalva, az allami , hivatali és a part
szerepeket Osszemosva, azzal igy visszaélve ardnytalan kampényslemeket hasznal. Az
allami forrasokat a jeloltjéhez koti és ezzel feliilrél az allamhatalmi szerepébdl durvan
beavatkozik a helyi autondm 6nkormanyzati valasztidsokba .

Salgétarjanban ez Ggy torténik,hogy az orszdgos Fidesz part vezetdk €s az orszdgos
kormanyzati hivatali vezet6k egyiitt kampanyolnak kizardlag a helyi Fidesz jelolt mellett
azzal, hogy egvediil 6 a megfeleldé polgarmester jelolt, merta jelenlegi, teljesen
kézpontositott, egy centrumbdl kiosztott allami pénzforrdsokhoz a fideszes jelSltnek




akadalymentes, el6készitett a hozzajutésa , mig az sszes tobbi jeldltet diszkreditaljak ezen
az_alapon., Az 6 esetilkben ez nem igy miikodik. A t6bbiek alkalmatlanok, nem tudnak
egytittmikodni, velikk kiszdmithatatlannd valik a vérosok sorsa, mig a Fidesz jelolt
egyediil képes a legkdzvetlenebb egyiittmiikodésre a kormannyal/ a pénzt elosztd
kézponttal.

Az utobbi mdsfél évben ez tortént tobb helyen, mas varosokban is valasztasok soran. Ez
a Fidesz jelenlegi . barhol, barmikor alkalmazhaté kampdanystratégidjdnak az egyik fé,
meghatérozé _ alappillére, igy a salgétarjani események egy  folyamat  részeként.
lancszemeként tekinthet6k. Onmagukban és osszefiiggésiikben egyarant.

Véleményem szerint nem lehet azt mondani , hogy igy mikodik egy part,csak
véleményeket fogalmaznak meg amelyek sarkosak lehetnek a valasztasok soran és a az a jo,
mert akkor van politikei vita..

A kormdénypérti veze! 3k és az llami vezetdk kozos kampéanya, azzal hogy keziikben vannak
a_forrasok és csak az egyiittmiikddd jeloltjiiknek osztjak. tobb torvénypontnak ellentmond..
A kampény sordn ezck a torvényeknek nem megfeleld cselekedetek jol lathatok,
személyekhez kothet6k és megallapithatd az is , hogy kik keriilnek hétranyba &llami
eszkozok felhasznaldsival .Pedig az dllam feladata a valasztisok idején pontosan a tiszta
valasztasok alapfeltételeinek, az alaptdrvényben foglalt elveknek és a vélasztasi eljarasi
torvény feltételeinek & biztositasa lenne .

Azonban ehelyett

-sériil a vélasztasi eljardsrol szold 2013 évi XXXVI térvény 2 paragrafus(l) bekezdés (a)
pontja a valasztasok tisztasdganak megdvasa

- sériil a (Ve)2§(1) bekezdés c).pontjaban foglalt "esélyegyenléség a jeldltek és a jelsld
szervezetek kozott" vélasztasi eljarasi alapelv a csak egy oldalon megjelené allami vezeték
— aki a szerepiiknél fogva az egész orszdg valasztott vezetSi - nem maradnak semlegesek
vagy nem csak a sajat partszimpatidjukat fejezik ki, hanem allami szerepiiket fel hasznalva
, part alapon diszkriminalnak

- hivatali visszaélés lehetésége meriii fel Btk 305. paragrafus szerint, 1) az allami hivatalt
viselék direkt ,a kozponti forraselosztasra iranyulé kampényaval, ahogy az 4llami
pénzforrdsokat mint adut bevetik, a "sajat jeloltjiikhoz" kétik 2) annak is vannak jelei,
hogy az egész mogétt oit 4ll egy valoban igy miikodé rendszer, nemcsak a valasztasok
idején mondjék hogy ezt a partot helyezik elétérbe .

"a hivatali kételesség megszegése a hivatali hataskor tullépése (amikor a hivatalos személy
olyan tevékenységet fejt ki, amely hatdskdrén kiviil esik, amelynek végzésére nincs joga),
vagy a hivatali helyzettel valo egyébkénti visszaélés. Ez utobbi alatt a hivatalos mindséghez
kapcsolodé  jogositvanyok tudatosan, a tarsadalmi rendeltetésiikkel ellentétesen,
szabalyellenesen, alakiiag térvényesnek tlinG eljaras keretében torténd gyakorlasa értends. A
fenti magatartassal a hivatalos személyek — vagy mésok — jogtalan elényhdz jutnak, vagy
masoknak jogtalan héatranyt okoznak. Az elény vagy a hatrany lehet anyagi természetii, de
felmeriilhet ezen kiviil mds, igy erkdlcsi, személyi természetii elény megszerzése, vagy
hatrany okozésa is. A hétranyt az elkovetStol eltéré, mas személynek kell elszenvednie, az
elény akar a tettesnél is, akar mas személynél is megjelenhet."




- Ez a kampany sérti az Alaptorvény VIILcikk (3) pontjdt is/, partok kozhatalmat
kozvetleniil nem gyakorolhatnak. hivatalokat igy nem iranyithatnak , hogy a valasztasi
kampényukban egyoldalian résztvegyenek

- Sériil az Alaptorvény C cikk (1) (2) pontja a hatalommegosztas elve, mert a Fidesz
részérdl . hatalmi nyomds kifejtésével méasokat kizaré hatalomra torekvés torténik az
snkormanyzatisag teriilletén most a valasztasok sordn. A korméanypart és az éllami szervek
vezetdi kozvetlen, nyilt, beavatkozasi szandékkal az ott ¢él6k dontésébe, a forrdsok
kozpontositott, a kormanyparthoz kotostt kezelésével elért poziciobdl nyomast gyakorolnak
az ott élokre hogy Oket valasszék.

Mar a 2014 8szi onkormanyzati valasztasok sordn azt lehetett hallani , hogy a kiilonb6z6
telepiiléseken a Fidesz szervezeteknek,igy a jelolteknek kész terveik, kidolgozott programjaik
vannak, ehhez meghatdrozott pénzdsszeget is tudtak mar akkor mondani és azt is ,hogy
ehhez a fejlesztéshez a varos garantaltan hozzajut , ha megvaiasztjak a jeldltet.

Akkor még nem lehetett tudni ,hogy a kormany 2015 mdrciusaban elinditja a Modern
Varosok Programjat, ami a gyakorlatban megmutatja, hogy hogyan torténik ez

Most Salgétarjgnban is ugyanez _hallhaté. Koncepcidk, tervek birtckaban van a fideszes
képviselsjelslt, ami a Fidesznél "benne van a dossziékban €s a fejekben."(Kovér L) ¢s
csakis 6k képesek biztositani a forrasokat a véros fejlddéséhez .

Nehéz ebbe belelatni Felmeriil annak a lehet6sége is, hogy az éllami pénzforrasok
eléréséhez sziikséges informaciok késébb keriilnek a nyilvanossag elé ., elobb elkésziilnek az
allamapparatusban _és/vagy  partkorokben a tervek, majd ezeket hasznalidk fel a
kampanyban, végiill ezek a tervek lesznek a biztos befutok A sajat jeloltek a
legalkalmasabbak ezeknek a kdzpenti terveknek a végrehajtésara. fgy mas, ezt "zavaré" helyi
igényeknek programoknak, mas embereknek.més nézeteknek nincs tgy helydk. Ha ez igy
miikddik csorbul az 6nkormanyzatisag.

JDe erre a belsé eléretervezésre utalhat az példaul az is,, hogy az uni6s palyazatok
cléréséhez . esélyegyenléségi terveket kellett minden varosnak késziteni. Nemrég dertilt ki,
hogy ezeket nem a varosok énkormdnyzatai vitattak meg dolgoztdk ki,,hanem megbizott,
kiilsé cégek készitették elére el az unids palydzati pénzekbdl.

Személyes tapasztalathogy elébb _volt kész a vérosi terv, utdna alakult a vérosi
esélyegyenldségi _munkacsoport ,mert a szabaly szerint az is kell.

A Modern Viérosok program palyazatait, a kozpénzek felhasznalasara vonatkozo
terveket megfelelé informacidok és egyiittmiikddés alapjan a véarosoknak . a helyieknek
kellett volna kozosen az allami szervekkel megcsindlnii a demokratixus elvek szerint.

Akkor nem kellene latvanyos Modern Varosok pénzoszté kampanykérutat tartani., A valos
helyi problémdakat lehetett volna jobban feltarni, a szakkérdésekrdl targyalni, a valds
sziikségletekhez sokkal jobban allokalni a vérosoknak juté pénzeket.A kormany most elore
lehivja a ciklusra jut6 6sszes unids forrast.




A Fidesz a valasztdsi kampanyai soran az utéthi maésfél évben mindeniitt végig azt
kommunikalta, hogy "a_jelltjeik el6tt nyitott a kapu, konnyen, akdr elére garantéltan

jutnak forrasokhoz, ko:xpénzhez masok pedig nem, mert nem egyiittmiikdok ill a kormany
elutasitja veliik az egyiittmiikddést. A lakossdg gondolja meg és aki nem akar a sajat
vélasztokertiletének rosszat, az egyediil csak réjuk szavazhat.- irtam egy évvel ezelétt,
2015-ben egy ugyanebbdl az okbdl késziilt beadvanyomban,

Most szinte ugyanezt hallhattuk Kovér Laszlé Urtdl az Orszaggytilés Elnokétsl.

"Csak a Fidesz jelolt képes ra". Ez hallhaté most is Salgétarjanban is mind Koésa Lajos,
Kovér Laszlé, Varga Mihaly mind az éllami hivatalnokok szajabol

Kovér Laszlo beszéd : videdn is lathatd. Azt mondta, ha a salgétarjdniak a gyerekeik és
unokdik szdmara éihetd jovOt szeretnének nem szabad hibat elkdvetniiik az  idOkozi
valasztason..K6vér Laszlo hozzatette: ,olyan polgarmestert kell valasztani, aki képes
felelosséggel gazddlkodni, és megtaldlija a partneri viszonyt a kormanyzattal.” Ugy
fogalmazott, hogy ,, az 6 jelenléte is azt szeretné {izenni, hogy a Fidesz-KDNP partszovetség
altal tamogatott polgari kormédny ott 4ll a salgétarjaniak, ott 4ll  Simon Tibor
polgérmesterjeldlt mogott, és alig varja, hogy végre értelmes parbeszéd kezdodhessen a
salgétarjani polgarmester €s a kormanyzat kozott.”

A forrasszegénv.sok nehézségogel kiizdé varosokban fideszes jel6lt személyéhez allami
szerveken keresztiil érvényesiil6 elényt kotnek a  kampanyold allami vezetOk,. Csak
6vele akadalymentes az egylittmiikédés , Csak 6 a megbizhato valasztds .. Ilyen
kapcsolatokkal mas jelsltek nem rendelkeznek ., Oveliik szemben nem ilyen a hatalom
egylttmilk6dési szandéka, igy ebbdl kifolydlag hatranyba keriilnek,

fgy ahelyi vélasztasokon ennek a bevetése a telepiilések fliggbségének a kihasznalasa
kampényban nagy aranytalansagot okoz.

Azt is vegylik tekintetbe. hogy az 6nkorményzati valasztdsokon nemcsak partok indulhatnak,
a legalkalmasabb jel:lt demokratikus kivalasztasat igy torzitja a kormanypart, ennek
hétranyait mas jeloltek szenvedik el..

Allampolgarként 2014 tavasza, az Gj valasztdjogi torvény gyakorlatban valé alkalmazasa
¢s az akkor fellép6 problémak ota figyelemmel kisérem a hazai vélasztasokat.

A Fidesz fentieknek megfelelé6 kampanya miatt 2014 6szén és 2015 tavaszan is adtam be
kifogést, melyet masodfokon - mivel orszagos valasztiasok voltak - az NVB utasitott el az
alabbi hatarozataiban. Itt 2014-ben elsé esetben érdeinben nem biraltak el a kifogést, a meg
nem alapozottsagra, nem elegendé bizonyitékra hivatkoztak (1412/2014 NVB hatérozat) ,
majd 2015-ben a szolasszabadsagra a véleménynyilvanitas szabadsdgéra, amely
alkotmanyos védelem alatt all.( 58/2015 NVB, 71/ 2015 NVB),Az NVB nem ismerte el,
hogy itt nemcsak véleményekrdl van szo.

Most a salgétarjani kampany sordan két alkalommal , 2016 febr.19-én és febr.20-an
nydjtottam be beadvanyaimat ,melyeket a bizottsig egyesitett, majd a 2016 febr.22 iilésén
elutasitott. (14/2016 (11.22) HVB, Ezt ko6vetéen a teriileti valasztdsi bizottsaghoz
fellebbeztem 2016 februar 25-én , melyet még aznap el is utasitottak.(5/2016(11:25.) TVB




Magvarorszag Alaptsrvénye szerint a_demokratikus valasztasok altalanos alapelvei szerint
torténnek az ©nkorményzati valasztasok is és a kijelolt szerveknek kotelességik a
vélasztasok tisztasiga felett 6rkodni. Altaldnos és egyenlé valasztdjogkdzvetlen és titkos
szavazds, a valasztok akaratanak szabad kifejezését biztosito valaszids - ezek az alapelvek.

Most nem orszégos, hanem helyi 6nkormanyzati vélasztas folyik. Ner az NVB az illetékes,
hanem a Teriileti Valasztasi Bizottsag a feljebbviteli szerv. Salgdt 1jan polgarai a a hazai
valasztasi torvény alapjan elvileg szabadon és autoném modon maguk donthetnek , hogy
kit valasztanak vezetdjiiknek.

A megvalasztott vezetd megkapja azt a jogositvanyt is , hogy a vérosat az itt €16k érdekeit
a kozponti pénzek elosztasakor is képviselje, ennek az érdekében tdrgyaljon. a térvények
szerint.

A varosoknak a feladatkoriik ellatasahoz elegendd forrdssal valo elldidsa az alaptdrvényben
szerepld allami feladat. A varosok fejlddésének elGsegitése az dllam ieladata is, erre vannak

a kdzponti forrasok.

Akkor mir6l beszélnek most itt az_orszdgos vezetok?

A kozponti forrasok elosztasardl és ennek a rendszernek a mikddésérdl beszelnek és
amikor  eztteszik, ezt nem  lehet  alkotményosan  védelmezett szabad
véleménynyilvanitdsnak nevezni. A hivatali vezet6 nem mondhatja azt, hogy ugy
vélem,hogy az orszigos hivatalom ezt és ezt fog tenni . Az orszag vezet6i az altaluk vezetett
és atlatott intézményrendszer miikodésérdl nem "vélekedhetnek" a fel :16sségiikbél fakaddan
csak tényallitast tehetnek és ezt az emberek el is vérjdk toliik.

Nem vélelmek, igeéretek ezek, tobb_esetben nem is a jovérél , hanem a jelenrél
nyilatkoznak, hogy készen éllnak. Készen 4ll a rendszer , varjék a fideszes polgarmestert,
aki a kozpontilag elokészitett terveknek leginkabb megfelelve fog cselekedni.

Ezek igaz vagy hamis tényallitasok.

Ha igaz, amit mondanak, akkor  tdrvénytelenség,akkor  allami elosztasi
rendszerekben politikai diszkriminéci6 van.

Ha nem igaz és a valasztdsok eredményétél fiiggetleniil ugyanigy kell tirgyalniuk és adniuk

a forrasokbdl - ahogy ez a tdrvény szerint is van - akkor félrevezetik a ndluk sokkal
kevesebb, toredék informacioval rendelkezd embereket,bizonytalansagot keltenek
hatalomszerzési célbdl.

Ez pedig miikodik is, hozza a politikai ,,”hasznot”, hiszen "a varasanak ki akar rosszat,

"Biztos szavazd, partvalaszté szavazé volt egy fiatal, barna haji lany, Evelin a piac

bejaratanal.

- Biztosan elmegyek szavazni, és biztosan a Fideszre.

— Nem hatottdk meg példaul a jobbikos vagy a szocialista igéretek?



— Nekem amugy a szocialisték szimpatikusabbak, mégis a kormanyparti jelsltre szavazok,

mert nincs pénz. O talan tSbbet tud lobbizni  értink a kormanynal.
- Sok olyannal talalkozott, aki hasonléan gondolkodik?
— Az embereknek elegiik van a politikabol, sokan el sem mennek szavazni, de valakinek

mégiscsak vezetnie kell . varosunkat.

http://mno.hu/tarsadalom/langossal-es- gulyassal-erkezik-a-valasztas-1329924

A kozponti part és allami vezetés az uni6s forrasoknak nem tulajdonosa, aki egyediil
rendelkezik,. partpolitikai alapon csapokat nyit és zar, hanem hivatalbél a kozpénz felelds
kezelgje , a szubszidiaritas elvének megfeleléen segitenie kell az orszég telepiiléseit, az itt é16
embereket el6bbre jutni,

oy feladata. hogy a kozpénzek pirtsemlegesen a megfelelé helyre ., adott esetben az
Onkorményzatokhoz jussanak és hasznosuljanak. Ehhez az &nkormanyzatoknak minden
informéciét és lehetéséget meg kell adni, ezeken épiil az egyiittmiikodés.

Nem 1gy, hogy a jelenlegi politika, a sajat politikai erdt kiemeli, ennek mas esélyt ad,
specialis _informdcidkkal ellatja, segiti, futtatja, amig a tSbbiecket nem megfeleld nem
egyenl6 partnerként kezeli, igy diszkriminalja.

Az van , hogy a Fidesszel,aztan rajta keresztiil az éppen adott jelltekkel folyik az allamnak
az "egylittmlkodése".mig masokat hosszii ideje kirekesztenek.A mds nolitika nézetekkel
vald rendelkezés nem lel et alapja ., akadélya az allammal val6 egviittmiikodésnek.

Ez a tOrténet nem a mostani valasztasok soran kezdédstt, ,a nyilatkozatok mogdtt
folyamatosan miikodik az azoknak a tartalmilag megfeleld gyakorlat. A forrasok
closztdsa alapvetben igy ,nem a szubszidiaritds elvének megfeleléen torténik, hanem
teliesen kbzpontositva lett és partérdekek hatirozza meg, irdnyitia. Az Alaptérvény szerint
part k6zhatalmat kézvetleniil nem gyakorolhat. Nalunk szabalytalanul eltolt a rendszer ebbe
az irdnyba. A vezet§ hatalom ereje , az altala hozott szabalyok és a rendszer nem kell
nyitottsdga megteremti ennek a feltételeit

A part az utobbi két évben a valasztisokon is azt kommunikalja , hogy él is ezzel. Ez pedig
térvénytelen és akkor az efféle kampany is tdrvénytelen, A kormdnypart megvalasztisa
érdekében ezt a nem torvényes elényt prébalja és prébalta felhaszndlni a helyi
Onkormanvyzati valasztdsokon is

A jelen feliilvizsgalati kérelmemmel feliilvizsgdlni kért hatérozatokkal kifogasomat az
alabbiak szerint utasitottak el:

Elsé fokon: Salgétarjani HVB a bekiildstt igazolé dokumentumokbdl csak a kiildés
idépontjat megeléz6 hérom napon torténteket vizsgalta,a tobbit nem vette figyelembe,

majd elutasitotta a kifngast az alabbiak alapjan:

58/2015 NVB hatérozat ( korabbi err6l szélobeadvényom elutasitasa)

a Kuria Kvk.II1.3.211/2006/3 sz4mq hatarozata,




az Alkotmanybirosag 5/ 2015.(IL25) hatdrozata (veszprémi vélasztasok az ellenzéki jelolt
kijelentésének biralata

"Az itt kifejtett allispontok alapulvételével megéllapitjak, hogy a kifogdsban sérelmezett, a

Fidesz jelolészervezet kampéanytevékenysége, a kampany sorén tett valasztasi igéretei olyan a
véleménynyilvanitds szabadsigaba tartozd megnyilvanulasok, melyek alkotmanyos
"vélelmet" élveznek és amelyek valdsdgtartalma és megvalésuldsa ssmmilyen mdédon nem
bizonyithatd, illetve igazolhatd,ezért vonatkozasukban a jelold szervezet jogi feleldsségének
megallapitisa nem lehetséges." Ezek szerint , ha ez vélemény akkor visszapattan rodla
minden bizonyithatdsag?

Masodfokon a Nogradi Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést n alapjén megéllapitotta
és igy el is ismerte hogy folyamatos ez a 'kampényjelenség'.de csak a salgdtarjani kampany
esetében, annak hivatalos kezdetétdl vette figyelembe és ugy taldlta, hogy ez érdemben nem
befolyasolja az elsé foku bizottsdg , dontését ,_igy azt helyben hagyta. A korabbi
dokumentumokat itt sem vették tekintetbe. Ezekben habar mar lezart véalasztasokrol van szo,
de azt ott torténtek a mostanival teljesen egyértelmilen Osszefliggésbe hozhatok,
bizonyitékul szolgalhatnak.

Tisztelt Itélétabla!

A valasztasi bizottsagok dontése szamomra elfogadhatatlanok, jogszabalysértéek és
feliilvizsgalati kérelmem arra is alapszik, hogy itt nem csak véleményekrol van szg.

A véleménynyilvéanitis szabadsdga csak a biralat, jellemzés nézet és kritika szabadsagat

foglalja magéban.

Itt az elosztasi rendszer mukodtetéi egyrészt_ tényallitdst fogalmaznak meg _a

sajat rendszeriikrol, mésrészt egyértelmii a hatalmi nyomés ténye ezekben a kijelentésekben
a valasztok felé.

Ezeknek az allitasoknak a célia, hogy ezt a kozponti hatalmat felhasznalidk a helyi Onkorményzati
valasztas soran. Ez a vélasztdsok tisztasdgat sérti.

Ha a hatalom igy a torvényekkel szemben beszél és ezt nyiltan megteheti, akkor a
forrasokkal is barmit tehet.

Valasztasi alapelv "a vélasztok akaratdnak szabad kifejezését biztosité valasztds" Itt ez a valasztok
esetében, az érintettség révén, hatalmi nyomas ald keriil, bizonytalansagot kelt,zavarja a valasztast.

Minél nagyobb és kiveteldzbb lehet ez a hatalom, annal kisebb vele szemben az egyszerl valaszték vélt
vagy valds ereje.Ezeknek a kijelentéseknek mindenképpen hatdsa van barmelyik vélasztéi csoportndl.

A fentieket igazolé tovabbi dokumentumok,melyek az eredeti beadvdnyokban talalhatok a
mellékletekben lathatok. '

Kifogas:2016 febr.19

Valasztasi kampany Salgotarjanban

Kovér Laszlo, Kosa Lajos, Varga Mihdly nyilatkozatai




Rékossy Balazs eurdpai unids forrdsok felhasznalasaért felelds allamtitkar

Szabd Zsolt a Nemzet® Fejlesztési Minisztérium allamtitkara

Az esélyegyenldségi palyazatokat a Fidesz készitette el
Modern vérosok program -" gazdasagi erd és stabilitas"

- szerz6dés kotési kortt -Miskole,Székesfehérvar, Kdszeg Sopron Nagykanizsa, Kaposvar.
Salgétarjanba még nem ért el -hiba nem a Fideszre szavazni (K.L.)

A fentiek szerint megnyilvanuld magatartds nem tlinik Gjdonsadgnak, hiszen a korabbi
valasztasok soran is a fejlesztési forrasok elosztiséval kampényoliak és igy probaltak
szavazatokat szerezni.

A véleménynyilvénitas szabadsiga korében utalnom kell Az Alaptorvény VII. cikkében
foglalt rendelkezésre, miszerint:

»(1) Mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz. Ez a jog
magaban foglalja a vallds vagy més meggy6z6dés szabad megvélasztasat vagy
megvaltoztatasat és azt a szabadsagot, hogy vallasat vagy mas meggy6z6dését mindenki
valldsos cselekmények, szertartasok végzése Uitjan vagy egyéb modon, akar egyénileg, akar
masokkal egylittesen, nvilvanosan vagy a magénéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvéanitésat
mell6zze, gyakorolja vagy tanitsa.”

Fentieken tilmenden utalnom kell az Alkotmanybirésag 1127/B/1992 szadmu hatérozatdban

- rogzitett allaspontra,miszerint: ,,alkotmanyos érdek az 4llami és a helyi

Onkormanyzati feladetokat ellaté szervek és személyek tevékenységének
nyilvanos birdihatésaga, valamint az, hogy a polgéarok
bizonytalansag, megalkuvés, félelem nélkul vehessenek részt

a politikai és téarsadalmi folyamatokban, a kézéletben.”
Tisztelt {tél6tabla!

Kérem, hogy feliilvizsgilati kérelmem alapjan a kifogdsomban foglaltakat és az &ltala
eléadottakat figyelembe véve az altalam sérelmezett hatirozatot sziveskedjenek érdemben
feliilbiralni és feliilvizsgélati kérelmemnek helyt adni és ilyetén médon megakadélyozni, hogy
a tovabbiakban Kormanypért hatalmi eszkozokkel ne kampanyoljon , Magyarorszagon tiszta,
demokratikus torvényes vélasztasok legyenek.

Mellékletek: 5 db
1).Kifogas 2016 febr.19

2).Kifogas(2) 2016 febr.20

3).Fellebbezés a teruleti valasztasi bizottsaghoz

4)A Salgotarjani Helyi Valasztasi Bizottsag elutasitd hatérozata 14/2016(11.22.)HVB




A vélasztasok sordn a Fidesz kampénya soran sériil a

a szabad valasztasok joga

a szblasszabadsag és véleménynyilvanitas joga,
a kdzpénzek atlathat6 kezelésének biztositasa

az egy part és az allam 3sszefonddasabol adoédo hatalmi viszonyokkal szemben és
a korlatlan hatalomépitéssel szemben val6 fellépés joga.

A birésagi déntés soran véleményem szerint nem jartak el keilé alapossaggal ,
igy torténhetett meg, hogy Iényegében gyakorlatilag megismeteiték az el6z6
hatarozatok tartalmat.

A panaszom targya a kampany volt, nem az azt igazold, dokumentumként hozott
internetes megjelenés, ahogy allitottak.

Allami hivatalt visel6kre vonatkoztatva pl.az Orszaggyiilés einke a valasztasi
kampéanyban nem mindsiil sem jelsltnek, sem jelsld szervnek , de mindsiti €s ilyetén modon
legalizalja a kampanytevékenység megengedhetetlen eszkozokkel vald folytatdsanak

gyakorlasat, a valasztoi akarat manipulalasat.

Az alkotmanysértésre valdé panaszommal szemben nem allituttak egyik
hatarozatban, dontés soran sem tisztan alkotmanyos normaszdveget, rosszul
idézték, amit a véleménynyilvanitasroi irtam.

Kikerilték mindazokat a tényeket amelyeket allitottam

A tovabbi részletes indoklas arra nézve, hogy a sérelmezett birdi déntés miert
ellentétes az Alaptérvény megjeldlt rendelkezésével az Itélétabianak készait
beadvanyomban talalhato.

5. Annak bemutatasa, hogy az inditvanyoz6 a jogorvoslati lehetdségeit kimeritette,
vagy jogorvoslati lehetéség nincs szamara biztositva:

A Ve 232 paragrafus (5)

6. Nyilatkozat arrél, hogy az tgyben van-e folyamatban fellilvizsgalati eljaras a Kuaria
elétt, illetve arrél, hogy kezdeményeztek-e perujitast (jogorvoslat a torvényesség
érdekében) : az tgyben: nem Kuriai eljards nincs folyamattan

o

o



Mindezekre tekintettel a

Kérem tehat a T. Alkotianybirésagot, hogy az ligyet sziveskedjen érdemben elbiralni és az
dltalam sérelmezett d¢.ntés alaptdrvény-ellenességét megallapitani.

az inditvanyozé



5)A Négrad Megyei Vélasztasi Bizottsag elutasito hatarozata
5/2016(11.25)TVB
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