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Tisztelt Alkotmanybirdsag!

Andras Jozsefne inditvanyozo korabban csatolt meghatalmazassal igazolt jogi képviseldje

a IV/352-1/2015. szamon folyamatban lévé ligyben az alabbi
hianypotlast

terjesztem elG:

Az Abtv. 52. § (1) és (1b) alapjan a kérelem akkor hatéarozott, ha egyértelmiien megjeldli
azt az alaptérvényi, illetve térvényi rendelkezést, mely megallapitja az Alkotmanybirésag
hataskdrét az inditvany elbirdlasara, az Alkotmanybirdsag altal vizsgalandé biréi dontés,
illetve jogszabdlyt, az alaptorvény megsértett rendelkezését, az Alaptérvényben
biztositott jog sérelmének lényegét, indoklast arra nézve, hogy a sérelmezett jogszabaly
miért ellentétes az Alaptorvény megjel6lt rendelkezésével, és kifejezett kérelmet a
jogszabaly megsemmisitésére.

A fentiek figyelembe vételével:

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy allapitsa meg a tarsadalombiztositasi
nyugellatisrél szolé 1997. évi LXXXI. térvény (Tny.) 18 § (2b) bekezdésének
alaptérvény-ellenességét, és semmisitse meg azt, mivel sérti az Alaptorvény L) cikk (1)
bekezdését, a XV. cikk (5) bekezdését, XIX. cikk (1) — (4) bekezdéseit.

Az Alkotmanybirdsadg hataskorét az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontjara
alapitom és az Alkotmanybirdsagrdl sz6l6 2011. évi CLI. torvény 26.§ (1) bekezdése
alapjan nydjtom be az alkotmanyjogi panasz inditvanyomat.

Kérelmem indoklasaként az aldbbiakat adom el&:

Azelso és masodfoku nyugdijbiztositasi szervek hatarozatukban megallapitottak, hogy a
nék ‘kedvezményes Gregségi nyugdijdhoz figyelembe vehetd jogosultsagi idSbe a
sulyosan fogyatékos férj apolasanak id6tartamat jogosultsagi id6ként nem lehet
figyelembe venni, tekintettel arra, hogy a Tny. 18 § (2b) bekezdése nem sorolja ezen

idGszakot a jogosultsagi id6 kozé.
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A Tny. 18 §(2b) bekezdése értelmében csak a , keresd tevékenységgel jard biztositasi,
vagy azzal egy tekintet ald esé jogviszonnyal, valamint a terhességi-gyermekagyi
segélyben, csecsemégondozasi dijban, gyermekgondozasi dijban, gyermekgondozasi
segélyben, gyermeknevelési tdmogatasban és a sulyosan fogyatékos vér szerinti vagy
orokbe fogadott gyermekére tekintettel megallapitott dpolasi dijban eltoltétt idével,
vagy ezekkel egy tekintet ala es@, 1998. janudr 1-jét megel6z6en szerzett szolgalati id6.”
mingsiil jogosultsagi idonek.

Alldspontom szerint a beteg férjet apold, apolasi dijban részesiils né - aki férje 24 6ras
apolasa mellett 4 6ra id6tartamot meghaladéan nem is vallalhatott munkat — a beteg
gyermeket gondozé, apolasi dijban részesiilé nével esik egy tekintet ala.

A csaladi egység fenntartasat, a gyermekek csalddban valé felnevelését szolgalta az
Inditvanyozé azon dontése, hogy beteg 24 6ras feliigyeletre és segitségre szoruld testi
fogyatékos férjét otthon apolja. A gyermekek igy nem ,csonka” csalddban néttek fel, az
apa a gyermekek és a csalad életének része maradt. Az apa nem keriilt intézményi
ellatasba, ezzel sem ,terhelve” a szocialis ellatérendszert. Az Inditvanyozé anya 1992.
oktéber 16. napjatol 2009. december 22. napjdig , halélaig dpolta beteg férjét.

Az 3apoldsi dij id6szaka alatt a munkaerGpiacrdl kiesett, kézel 20 év ,kihagyds” utan
munkat vallalni nem tud, tapasztalat és gyakorlat nélkiil nem alkalmazzédk a munkaltatdk.

A ndk kedvezményes oregségi nyugdijara — szemben a beteg gyermeket nevel§ és
»kétkeresds” csaladban, hazassagban é16 nével szemben — az 6zvegy, aki férjét dpolta a
jelenlegi szabalyok szerint nem jogosult.

A Tny. 18 §(b) bekezdése diszkriminativ, a jogosit6 idéként csak a beteg gyermekre és
nem a beteg hdzastdrsra tekintettel megallapitott és folydsitott apolasi id&szak
szamolhato el.

Allaspontom szerint a fent nevezett jogszabalyi szakasz sérti Forgd Andras Jozsefné,
Inditvanyozd Alaptérvényben biztositott kdvetkez§ jogait.

1. Alaptorvény L) cikk

Magyarorszag védi a hdzassdg intézményét, mint férfi és né koézétt, énkéntes
elhatdrozds alapjan létrejétt életkézésséget, valamint a csalddot, mint a nemzet
fennmaraddsdnak alapjdt. A csalddi kapcsolat alapja a hézassdg, illetve a sziil6-gyermek
viszony.

»A csalad az emberi tdérténelemben mar a jog és az allam kialakuldsat ,
megel8z6en |étrejott 6nallé kozosség, amely erkélcsi alapokon nyugszik.

A csaldd Magyarorszag legfontosabb nemzeti er&forrasa. A tarsadalom
alapegységeként a csaldd a nemzet fennmaradasanak biztositéka és az emberi
személyiség kibontakozasanak természetes kizege, amit az allamnak tiszteletben
kell tartania.

A csalddban t6rtén6 nevelkedés biztonsdgosabb minden mas lehet8séghez
képest. A csaldd létrejottének biztos alapja a hazassdg, amely az egymas
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szeretetén és tiszteletén alapulé életk6zosség, ezért az mindenkor
megkiilonboztetett megbecsiilést érdemel. A csalad akkor tolti be szerepét, ha
az anya és az apa tartds és szilard kapcsolata a gyermekek iranti felelésségben
teljesedik ki.

Gyermekek sziiletése és a csaladok gyarapodasa nélkil nincs fenntarthaté
fejlédés és gazdasagi novekedés. A gyermekvallalas nem eredményezheti a
csalad szegénységbe siillyedését.

Harmonikusan m(ikodé csalddok nélkil nincs jol mikodé tarsadalom.

A csaladok életében kitlintetett jelent6séggel birnak a nemzedékeken ativeld -
koztik a nagysziil6k és az unokak kodzotti - kapcsolatok.

Az allam segiti a munkavallalds és a csaladi élet 6sszeegyeztetését.

A csalddok védelme és a csalddok jolétének erdsitése az allam, az
onkormanyzatok, a civil szervezetek, a_ médiaszolgaltatok és a gazdasagi élet
szereplinek egyardnt feladata. E célok megvaldsitasara a vallasi kdzosségek is
kiemelt figyelmet forditanak.”?

Az Alaptorvény védelemben részesiti a csalddokat. Az anya és az apa tartds és szilard
kapcsolata a gyermekek iranti felelGsségben teljesedik ki.

Forgd Andrasné hazassagban élt és a hazassagi életkozosség alatt - 1992. oktober 17.
napjatél 2009. december 22. napjdig - sulyosan fogyatékos férjét apolta,
mindekdzben neveltekét gyermeket nevelt fel sajat haztartasaban.

Az Alaptorvény ,, megkivanja” a csaladban és hdzassagban él6 férjtdl és feleségtdl, hogy
a csaldd fenntartasa, egységének megéGrzése érdekében mindent megtegyenek. Ezt
tette az Inditvanyozd, amikor is beteg férje otthoni apolasa mellett dontott az
intézményi dpolas mellett. Tette ezt Ggy, hogy a csalad ,keresé” nélkil maradt, hiszen
sem beteg férje sem & —hiszen fizikailag képtelenség lett volna! — nem alltak
munkaviszonyban.

Az Alaptérvény ezen rendelkezését sérti a Tny. 18 §(2b) szakasza, mert kirekeszti a
beteg hazastarsat gondozd hazastarsat, szemben a beteg gyermeket gondozé sziilével
szemben a jogosulti korbél, holott mindkét esetben a csaldadi egység megtartasa miatt
.marad” a beteg hazastars vagy gyermek a csalad gondozasaban.

2. Alaptorvény XV. cikk

(2) Magyarorszdg az alapveté jogokat mindenkinek bdrmely megkiilonbéztetés,
nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossdg, nyelv, vallds, politikai vagy mds vélemény,
nemzeti vagy tdrsadalmi szdrmazds, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti
kiilonbségtétel nélkiil biztositja.

1a csaladok védelmérdl szold 2011. évi CCXI. térvény preambuluma
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(5) Magyarorszdgq kiilon intézkedésekkel védi a csalddokat, a gyermekeket, a néket, az
idbéseket és a fogyatékkal éléket.

Az Alaptorvény tiltja a diszkriminaciét. A diszkriminacié, azaz hatranyos
megkiilonboztetés tilalmaba tkozik a Tny. 18§(2b) szakasza, amikor indokolatlanul
lesziikiti az apolasi dij folyositasanak id6tartamat a fogyatékos gyermekre tekintettel
folydsitott dpolasi dij idGtartamara. A csaladok és a fogyatékkal él6k védelme alapjan a

‘beteg hazastarsat nevel6 apolasi dijban részesiilé6 hazastarsat is védelemben részesiti az

Alaptdrvény, mellyel ellentétes a Tny fentebb idézett szakasza.

3. Alaptorvény XIX. cikk

(1) Magyarorszdg arra térekszik, hogy minden dllampolgérénak szocidlis biztonsdgot
nydjtson. Anyasdg, betegség, rokkantsdg, fogyatékossdg, &zveqyséq, drvasdg és
onhibdjén kiviil bekovetkezett munkanélkiiliséqg esetén minden magyar Gllampolgér
torvényben meghatdrozott tdmogatdsra jogosult.

(2) Magyarorszdg a szocidlis biztonsdgot az (1) bekezdés szerinti és mds rdszorulék
esetében a szocidlis intézmények és intézkedések rendszerével valdsitja meg.

(3) Térvény a szocidlis intézkedések jellegét és mértékét a szocidlis intézkedést igénybe
vevé személynek a kézdsség szamdra hasznos tevékenységéhez igazoddan is
megdllapithatja.

(4) Magyarorszdg az id6éskori megélhetés biztositdsat a tdarsadalmi szolidaritdson
alapulé egységes dllami nyugdijrendszer fenntartdsdval és 6nkéntesen létrehozott
tdrsadalmi intézmények miik6désének lehetévé tételével segiti el6. Térvény az dllami
nyugdijra vald jogosultsdg feltételeit a nék fokozott védelmének kévetelményére
tekintettel is megdllapithatja.

A Tny. 18 §(2b) bekezdése sérti az Alaptérvény fentebb irt rendelkezéseit is, mert a nék
védelme érdekébe- a tarsadalmi kettés szerepvallalasukra is figyelemmel -
kedvezményes nyugdijra jogosultak. Ugyanakkor a n6k kéz6tt azon az alapon, hogy beteg
gyermeket vagy beteg férjet dpolnak nem tehetd kiilonbségtétel az alaptérvény
értelmében.

Fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt alkotmanybirésagot, hogy az alkotmanyjogi
panaszt érdemben biralja el és a kérelmemnek megfelelé déntést hozni sziveskedjen.

Kelt: Kecskemét, 2015. marcius 5.
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