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Budapest
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Tisztelt Alkotmanybirésag!

Alulirott FORGO ANDRAS JOZSEFNE (sziiletett: Bagi Irén Szolnokon 1957. &prilis 18. napjan —
anyja neve: Futé Irén — lakcime: 5055 Jaszladany, Csarda u. 29. szam alatti lakos) - a csatolt

- 3ssal Tgarolt jogi .
-tjén - az Alkotmanybirésagrél sz6l6 2011. évi CLI. torvény 26.§ (1) bekezdése

alapjan az Abtv. 30. § (1) bekezdése altal biztositott térvényes hataridén beliil az alabbi

alkotmanyjogi panasz indl’t\iényt_
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terjesztem eld:
Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésigot, hogy az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja
altal Dbiztositott hatiskorében vizsgélja felil az esetemben alkalmazott, A
tarsadalombiztositasi nyugellatasrél sz616 1997. évi LXXXI, torvény 18 § (2b) bekezdésének
az Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat, és allapitsa meg a fenti jogszabaly alaptorvény-
ellenességét, mivel sérti az Alaptdrvény L) cikk (1) bekezdését, a XVv. cikk (5) bekezdését,
XiX. cikk (1) - (4) bekezdéseit.
Alaptérvény 24, cikk

; (2) Az Alkotménybirésdg

4 c) alkotmdnyjogi panasz _alapjén _feliilvizsqdlia az__egyedi i

Alaptérvénnyel valé osszhangjdt;
d) alkotmdnyjogi panasz alapjdn feliilvizsgdlja a biréi déntésnek az Alaptérvénnyel valé 6sszhangjdt;

(3) Az Alkotmdnybirésdg

|
|
a) * a (2) bekezdés b),' ¢) és e) pontjdban foglalt hatdsksrében megsemmisiti az Alaptérvénnyel ellentétes
Jjogszabdlyt vagy jogszabdlyi rendelkezést

Kérem a Tisztelt Alkotmdnybirésagot, hogy A tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szél6
1997. évi LXXXI. térvény 18 § (2b) bekezdését egészitse ki azzal, hogy nemcsak sulyosan
fogyatékos vér szerinti vagy Orokbe fogadott gyermek, hanem a mis beteg, silyosan

fogyatékos kézeli hozzitartozé utin megallapitott dpolasi dij folyésitasi idétartama is a

ndk kedvezményes dregségi teljes nyugdijihoz jogosultsagi id6ként mingsiiljon.

Tny. 18. § (2b) A (2a) bekezdés tekintetében Jjogosultsdgi idének mindsiil a keresé tevékenységgel jdré
biztositdsi vagy azzal egy tekintet alg esd jogviszonnyal, valamint q terhességi-gyermekdgyi segélyben,
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csecsemdgondozdsi - dijban, gyermekgondozdsi dijban, gyermekgondozdsi segélyben, gyermeknevelési
tdmogatdsban és a silyosan fogyatékos vér szerinti _vagy Orékbe fogadott gyermekére tekintettel
megqdllapitott poldsi dijban eltsitétt idével, vagy ezekkel egy tekintet ald esé, 1998. janudr 1-jét megelbzé6en
szerzett szolgdlati idé.

Abtv. 26. § (1) Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja alapjén alkotmdnyjogi panasszal az
Alkotmdnybirésdghoz fordulhat az eqyedi iigyben érintett személy vagy szervezet, ha az iiqyben fol atott

birdsdaqi eljérasban alaptérvény-ellenes jogszabdly alkalmazdsa folytén

a) az Alaptérvényben biztositott jogdnak sérelme kovetkezett be, és
b) jogorvoslati lehetdségeit mdr kimeritette, vagy jogorvoslati lehet6ségq nincs szamdra biztositva.

Kérelmem indokoldsaként az alabbiakat adom elé:

1. A megsemmisiteni kért jogszabalyi rendelkezés(ek), biréi dontések megnevezése, a
hatdridg-szamitdshoz sziikséges adatok kzlése (a jogerbs itélet kézhezvételének
idépontija stb.):

2014. januar 21. napjan 6regségi nyugdij iranti kérelmet nyujtottam be a Jasz-Nagykun
Szolnok Megyei Kormanyhivatal Nyugdijbiztositasi Igazgatésaghoz. Az elséfoku hatdsag INL-
530/1007-3/2014 szdmon meghozott hatdrozatéval kérelmemet elutasitotta.

Az elséfoki hatarozat ellen fellebbezést nydjtottam be az Orszigos Nyugdijbiztositasi
Féigazgatésaghoz. A mdsodfokl hatdsag ONYF-055/750-3/2014 szamu hatarozataval az
elséfokd déntést helybenhagyta és a fellebbezésemet elutasitotta.

2014. aprilis 7. napjan Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kormdnyhivatal alperes ellen
felllvizsgalati keresetet nyujtottam be a Szolnoki Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsagon,
majd 2014. november 14. napjan kézhez kaptam az 1.M.181/2014/3. szdmon hozott itéletet,
melyben elutasitja a Birésag a keresetemet, arra hivatkozva, hogy alaptalan. Tovabb3 az
itéletben szerepel az is, hogy fellebbezésnek nincs helye.

Tehdt az alkofményjogi panasz benydjtdsdra az Abtv. 30. § (1) bekezdésében
meghatdrozottak szerint nyitva &llé 60 napos hatdrid6 2014. november 14. napjan
kezdddott.

Abtv. 30. § (1) Az alkotményjogi panaszt a sérelmezett déntés kézbesitésétsl szamitott hatvan napon beliil, a

26. § (2) bekezdésében meghatdrozott esetben az alaptérvény-ellenes jogszabdly hatdlybalépésétsl szémitott
szdznyolcvan napon beliil lehet irdsban benydjtani.

2. Az Alaptdrvényben biztositott jog megnevezése:

L) CIKK

(1) Magyarorszag védi a hazassag intézményét, mint férfi és ng kozott, dnkéntes
elhatarozas alapjan létrejstt életkOz6sséget, valamint a csalddot, mint a nemzet



fennmaradasanak alapjat. A csaladi kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziilg-
gyermek viszony.

XV. cikk

(5) Magyarorszag kiilén intézkedésekkel védi a csaladokat, a gyermekeket, a néket, az
id8seket és a fogyatékkal élsket.

XIX. cikk

(1) Magyarorszag arra térekszik, hogy minden allampolgaranak szocialis biztonsagot
nydjtson. Anyasag, betegség, rokkantsdg, fogyatékossag, Ozvegység, arvasig és
6nhibajan kivil bekdvetkezett munkanélkiliség esetén minden magyar allampolgar
térvényben meghatarozott tdmogatésra jogosult.

(2) Magyarorszag a szocidlis biztonsagot az (1) bekezdés szerinti és mas raszoruldk
esetében a szocidlis intézmények és intézkedések rendszerével valésitja meg.

(3) Torvény a szocidlis intézkedések jellegét és mértékét a szocialis intézkedést
igénybe vevé személynek a kdz6sség szamara hasznos tevékenységéhez igazoddan is
megallapithatja.

(4) Magyarorszag az idGskori megélhetés biztositasst a tarsadalmi szolidaritason
alapulé egységes allami nyugdijrendszer fenntartisaval és 6nkéntesen létrehozott
tarsadalmi intézmények mikodésének lehetbvé tételével segiti elS. Térvény az allami
nyugdijra valé jogosultsag feltételeit a nék fokozott védelmének kovetelményére

!ét'p
'-' tekintettel is megallapithatja.

3. A kozvetlen érintettség kifejtése (az elidras meginditasanak indokai, az Alaptérvényben
biztositott jog sérelmének lényege, biréi déntés esetén a_pertérténet réviden, az
dgyben hozott biréi déntések stb.), Indokolds arra nézve, hogy a sérelmezett jogszabdly,
logszabalyi rendelkezés, biréi dontés miért ellentétes az Alaptérvény megjelolt
rendelkezésével:

2014. januadr 22-i érkezéssel nék kedvezményes nyugdijanak megallapitdsat kértem a Jasz-
Nagykun Szolnok Megyei Kormanyhivatal Nyugdijbiztositasi Igazgatésagatol, melyet JNL-
530/1007-3/2014 szamon meghozott hatarozataval elutasitott, arra hivatkozva, hogy 1992.
X. 17. napjat6l 2009. XIl. 22-ig sdlyosan fogyatékos férjem mellett dpolasi dijban részesiltem.
Megallapitotta a Nyugdijbiztositasi igazgatdsdg tovabba, hogy a jogosultsdghoz sziikséges 40
év jogosUltségi idSn belll nem rendelkezem 32 év, keresé tevékenységgel jard biztositasai,
vagy azzal egy tekintet ald esé jogviszonyban szerzett szolgalati idvel.

Fellebbeztem az Orszagos Nyugdijbiztositasi FGigazgatdsaghoz. A masodfoky hatésag ONYF-
055/750-3/2014 szdmG  hatdrozataval az  elséfokd déntést helybenhagyta és a
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fellebbezésemet elutasitotta. A hatirozat megdllapitja, hogy a nék kedvezményes
nyugdijahoz figyelembe vehet$ jogosultsagi id6m 20 év 252 nap, mert a sulyosan fogyatékos
férj apolasanak idétartamat jogosultsagi id6ként nem lehet figyelembe venni.

Felllvizsgalat iranti kereseti kérelmet terjesztettem el a Szolnoki Kbzigazgatasi és
Munkalgyi Birdsdgon, majd 2014. november 14. napjan kézhez kaptam az 1.M.181/2014/3.
szamon hozott itéletet, melyben elutasitja a Birésag a keresetemet, arra hivatkozva, hogy
alaptalan. Az alperes, Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Korményhivatal hivatkozott arra, hogy
az apolasi dij id6tartamat nyugdijjogosultsdg szempontjabdl szolgalati id6ként figyelembe
vette, azonban a n6k kedvezményes Gregségi nyugdijara jogosit6 id6ként figyelembe venni
nem lehet, mert azt jogszabaly kizérja.

A n6k kedvezményes 6regségi nyugdijazdsanak jogszabalyi indoklasa a ndk kettds — csaladi
és munkahelyi - szerepvéllaldsinak, a csalidi helydllas mellett elért hosszu
munkaviszonynak az elismerése.

Sem az els6 sem a masodfokd kozigazgatasi hatésdg az 1992. oktdber 16. napjatol 2009.
december 22. napjaig tarté id6szakot ~mely id@szak alatt 24 éraban beteg férjem otthoni
apolasat lattam el és 4polasi dijban részesiiitem-, jogosultsagi id6ként nem vette figyelembe.
Azonban tény hogy 17 éven keresztiil sulyos testi fogyatékos férjemet - akinek egy baleset
kovetkeztében mindkét labat amputaltak — apoltam otthonunkban. A 24 éras felligyelet,
apolas mellett munkat végezni nem tudtam, illetve az dpoldsi dij foly6sitasa alatt nem is
végezhettem.

Férjem dpoldsa mellett két kiskoru gyermeket neveltem fel, tanitattam, iskoldztattam &ket.
Beteg férjem dpoldsa ugyantgy a csaladi egység fenntartasat, a gyermekeinknek a csalddban
valé felnevelését szolgdlta, mint ahogyan egy beteg gyermeknek a csalddban valé nevelése,
gondozésa.

A hatésdgok dontésiiket a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény
18 § (2a) bekezdésére alapitjak.

A n6k kedvezményes éregségi nyugdijra valé jogosultségi idS fogalmat csak a 2010. évi CLXX.
torvény iktatta be 2011. januar 1-jei hatallyal. A Tny. 3. §-dban foglalt tilto, garancialis
rendelkezésre tekintettel a korabbi jogszabalyok alapjan megszerzett jogosultsagot, vagyis a
kérelmezének azt a jogat, hogy az addig megszerzett szolgélati idejét Oregségi nyugdijra
jogosito id6ként vegyék figyelembe, utdbb alldspontom szerint megsziintetni, korlatozni
nem lehet, marpedig jelen esetben ez tortént.

Az apolassal toltétt idszakot diszkriminativ médon azért nem vette figyelembe a hatésag,
mert csak a beteg gyermekre tekintettel megallapitott idGszak jogosité id8 a Tny. 18 §
szerint.
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Jelen inditvdnyomban idézem a térvényhez fzétt indoklast. A térvény legfontosabb célja a
hosszi munkaviszonnyal rendelkezé nék nyugdijkedvezményének megteremtése, a nék
kett8s - csalddi és munkahelyi - szerepvallalasanak, a csaladi helytallds mellett elért hosszd
munka-viszonyanak elismerése. A nyugdijkedvezmény a fiatalabb korban megadott
nyugdijazdsi lehetdség révén el8segiti az érintett nék tovabbi csaladi szerepvallalasat, ezdltal
a fiatalabb gyermekes anyak munkaeré-piaci részvételi feltételei is javulhatnak.

A torvény szellemébdl levezethetd, hogy a beteg férjet apold, dpolasi dijban részesiilé né -
aki férje 24 6ras dpolasa mellett 4 6ra idétartamot meghaladdan nem is véllalhatott munkat
— a beteg gyermeket gondozd, 4polasi dijban részesiils nével esik egy tekintet ala.

A tarsadalombiztositisi nyugelldtasrél sz6lé6 1997. évi LXXXI. torvény (Tny.) 18. § (2b)
bekezdése allaspontom szerint alaptérvény ellenes, hiszen indokolatlanul kirekeszti a
beteg hdzastirsat 4polé apolisi dijban részesiild néket a kedvezményes oregségi
nyugdijbél. A térvény indokolatlanul hitranyban részesiti a beteg hézastarsat apolé néket
a beteg gyermeket dpol6 apolasi dijban részsiilé nékkel szemben.

4. Annak bemutatdsa, hogy az inditvdnyozé a jogorvosiati lehet8ségeit kimeritette, vagy
[ogorvoslati lehet8ség nincs szdmdra biztositva. Nyilatkozat arrdl, hogy az ligyben van-e
folyamatban fellilvizsgdlati eljris a Kuria el6tt, illetve arrdl, hogy kezdeményeztek-e
perujitast (jogorvoslat a térvényesség érdekében) az tigyben:

A Szolnoki Kozigazgatasi és Munkaigyi Birdsag 1.M.181/2014/3. szamd itéletében kimondja,
hogy ezen itélet ellen nincs helye fellebbezésnek, tehit minden lehetséges jogorvoslati
lehetGséget kimeritettem.

Jelen inditvdnyom alapjit képezd ligyben Kuria elétti feliilvizsgalati eljards nincsen
folyamatban, mivel jelen inditvanyomban nem jogszabaly ellenes hatdrozatot kivianok
megvaltoztatni, hanem egy adott jogszabalyi rendelkezés Alaptorvény-ellenességét kivinom
megallapittatni.

Perdjitas eseteit a Pp. 260. § (1) bekezdése sorolja fel, mely alapjan a perujitasi kérelem
torveényi feltételei nem 4linak fenn, igy jelen inditvdnyom alapjat képezé tigyben perujits

sincs folyamatban.

Jelen inditvanyomon illetéket nem rovok le, mert az Alkotmanybirésag el6tti eljaras az Abtv.
54. § (1) bekezdése értelmében illetékmentes. '
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Jelen inditvdnyomat az Abtv. 53. § (2) bekezdése alapjan a Szolnoki Koézigazgatasi és
Munkaiigyi Birésag Utjan terjesztem el6, és egyben kérem az eljart birésagot az tgyben
eddig keletkezett iratoknak a jelen kérelmemhez csatoldsira.

Kelt: Szolnok, 2015. januar 12.

—_— o 4
Targe, Nuthel Yonglue
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Forgd Andras Jézsefné

Képviseletében:

Meliékletek:

I/1. Ugyvédi meghatalmazas
I/2. Nyilatkozat az inditvany és a személyes adatok nyilvanossdgra hozhatésagardl
I/3. Erintettséget aldtdmaszté dokumentumok

1. dpolasi dijat megéllapité hatdrozatok

- Jaszladany Nagykozség KépviselStestiiletének Mivelédési és Szocidlpolitikai
Bizottsag 4023/1992. szamu hatarozata apolasi dij megallapitasarol

- Jaszladany Nagykozség KépviselStestiletének Miivelédési és Szocidlpolitikai
Bizottsag 255/1993. szamui hatérozata apolasi dij megallapitdsardl

- Jaszladany Nagykoézség Képviselbtestiiletének Szocialpolitikai Bizottsdga
1808/1996. szdmu hatarozata apolasi dij megallapitasarol

- Jaszladany Nagykozség KépviselGtestiiletének Szocidlpolitikai Bizottsaga
719/1997. szému hatdrozata apoldsi dij megallapitdsardl

- Jaszladany Nagykozség Képvisel6testiiletének Szocidlpolitikai Bizottsaga
719-2/1997. szamu hatarozata apolasi dij megallapitasarol

- Jaszladany Nagykdzség KépviselStestiiletének Szocialis és Egészségligyi Bizottsaga
2358/2005. szamu hatédrozata apolasi dij megallapitdsardl

- Jaszladany Nagykdzség Jegyzbje 272/2010. szamu lgyében hozott hatarozata az
apolasi dij megsziintetéséré|

2. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kormanyhivatal Nyugdijbiztositasi Igazgatdsag INL-
530/1007-3/2014. szamu hatarozata

3. Orszagos Nyugdijbiztositasi FSigazgatdsag ONYF-055/750-3/2014. szdmQ hatarozata

4. Szolnoki Kbzigazgatasi és Munkaiigyi Birésag 1.M.181/2014/3. szdmon hozott itélete
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