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lakos az Alkotmanybirdsagrol sz6l6 2011. évi CLI. térvény 27. § rendelkezése alapjan az alabbi
alkotmanyjogi panasz inditvanyt
terjesztem el:

Kérem a tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy allapitsa meg a Szegedi Kozigazgatasi és
Munkalgyi Birésag 9.K.28.268/2016/8. szamu itéletének alaptorvény-ellenességét, és
semmisitse meg azt — és az annak elézményeként sziiletett Miniszterelnokséget vezetd
Miniszter 2137896417 szamu és 2016. JHAT-JF/1412/2(2016) iktatészamu hatarozatat, mint
masodfokd koézigazgatasi hatarozatot és a Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal
1535056955 szamu hatérozatat, mint els6foku kozigazgatasi hatarozatot — mivel az és
el6zményi dontések sértik az Alaptorvény T. cikk (1) és (3) bekezdései, a XXIV. cikk és a 18.
cikk (3) bekezdés rendelkezéseit.

Kérelmem indokolédsaként az alabbiakat adom elé:

1. A megsemmisiteni kért birdi dontést a Szegedi Kézigazgatasi és Munkalgyi Birdsag
9.K.28.268/2016/8. szamu itélete képezi, melyet 2016. szeptember 30. napjan kerilt kényvelt
postai kiildeményként kézbesitésre jogi képviselémnek.

2. Az Alaptérvényben biztositott jog megnevezése: A Szegedi Kézigazgatasi és Munkaugyi
Birésag 9.K.28.268/2016/8. szamu itélete sérti a jogbiztonsag és tisztességes eljarashoz
fiz6d6 alkotményos elvét és alapvetd jogot.

3. A Szegedi Koézigazgatasi és Munkalgyi Birosag a 9.K.28.268/2016/8. szamu itéletével
allaspontom szerint megsértette az Alaptorvény XXIV. cikkében biztositott tisztességes
eljarashoz valé jogomat, amikor elutasitotta a Miniszterelnokséget vezetdé Miniszter
2137896417 szamu és 2016. JHAT-JF/1412/2(2016) iktatészamu hatarozatanak birosagi
felulvizsgalatara tett kereseti kérelmemet, nem nydjtott szémomra jogvédelmet annak
ellenére, hogy a kozigazgatasi hatosag altal megallapitott kotelezettségszegésemet nem
altalanosan kotelez6 magatartasi szabalybél, hanem az 52/2015. (IV.21) szamd MVH
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Kozlemény rendelkezéseibdl vezette le. A birdsag Alaptorvény ellenes jogalkalmazasakor arra
sem volt tekintettel, hogy éllaspontja sérti az Alaptorvény 18. cikk (3) bekezdésében foglalt
jogforrasi hierarchiat, mert a 2004. évi CXL. torvény a koézigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairol 50. § (5) bekezdés rendelkezése kizarolag torvényi
felhatalmazas esetén teszi lehetové egy bizonyos bizonyitasi eszkéz igénybevételét adott
kozigazgatasi eljarasban Ggy, hogy a t6bbi bizonyitasi eszkézt abbdl kizarja, pedig a Ket.
ugyanezen jogszabalyhelyébdl az is kovetkezik, hogy térvénynél alacsonyabb szint( jogforras
eldirhat valamely bizonyitasi eszkozt, melyet a hatosagnak mindenképpen be kell szereznie,
de a tényallast nem kizarélag erre alapozhatja. Tovabbéa az is megallapithaté, hogy a fenti a
torvényekkel ellentétes jogértelmezést, csak ugy tudta indokolni, ha az 57/2012. (VI.21.) VM
rendeletben meghatarozott ,életvitelszer(i tartdzkodasi hely” definicidjat hasznalja fel,
«Eletvitelszer(i tanyara vagy 1000 f6 alatti telepulésre koltozés” értelmezd rendelkezés nélkiili
fogalom jogalkot6i akarattal ellentétes meghatarozasahoz. A fenti rendelkezések helyes
értelmezésébdl a tamadott itélet egyértelmiien Alaptorvény ellenes.

4. A Szegedi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésag 9.K.28.268/2016/8. szamu itéletével
keresetemet elutasitotta, holott az elsé és masodfokl kézigazgatasi szerv doéntése nem
Jjogszabalyban meghatarozott kotelezettség nem teljesitése okan éllapitott meg 2 104 560,-
Ft jogosulatlanul igénybe vett tamogatéasi 6sszeget, hanem 52/2015. (IV.21.) szdmu MVH
Kézlemeny rendelkezésének megsértésére alapitotta, mely azon tul, hogy nem jogszabaly
még tobb ével a tamogatasi szerzédés megkotését kovetden keriilt meglakotésra. Tovabbé a
tamadott dontés értelmez6 rendelkezésekben nem szerepl6 ,életvitelszer( tanyara vagy 1000
f6 alatti telepilésre koltozés” fogalom meghatarozasahoz, sziikitéen az 57/2012. (VI.21.) VM
rendeletben meghatarozott ,életvitelszer( tartozkodasi hely” definicidjat hasznalja fel, holott
azon egyszerli kdznapi értelmen tuli tobbletkotelezettséget nem kell érteni, hiszen ha a
Jjogalkotonak ezzel ellentétes célja és szandéka lett volna, akkor vagy sajat értelmezé
rendelkezést alkot az ,életvitelszer( tanyara vagy 1000 f6 alatti telepulésre koltézésnek” vagy
utalo szabaly alkalmazasaval rendelte volna mas megalkotott értelmezé rendelkezés
alkalmazasat. A fenti jogértelmezésbél fakadd jogalkalmazas oda vezetett, hogy a birdi
dontés szikségszerlen semmibe vette az Alaptorvény 18. cikk (3) bekezdésében foglalt
Jjogforrasi hierarchia tekintetében megalkotott rendelkezéseket és nem nyujtott jogvédelmet
a hatosagok Alaptérvény XXIV. cikkét sérté tisztességtelen eljarasaval szemben.

5. Jelen alkotmanyjogi panaszt megel6z6 eljarasban elséfoku kézigazgatasi hatésagként a
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal a 1535056955 szamu hatarozataban kételezett
1368 540,- Ft tamogatas visszafizetésére. Fellebbezésem folytan masodfoku kézigazgatasi
szervként a Miniszterelnckséget vezetd Miniszter 2137896417 szamu és 2016. JHAT-
JF/1412/2(2016) iktatészamu hatérozataval helybenhagyta az elséfokd hatésag doéntését,
mely hatarozattal szemben birésagi feltlvizsgalattal éltem, melyet a Szegedi Kozigazgatasi és
MunkaUqgyi Birosdg 9.K.28.268/2016/8. szamu itéletével elutasitott.
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6. Nyilatkozom tovébba, hogy feliilvizsgalati eljaras illetve perujitési eljaras nincs folyamatban.

Mellékletek:
1. Nyilatkozat az inditvany és a személyes adatok nyilvanossagra hozhatésagarol
2. Szegedi Kézigazgatasi és Munkatigyi Birdsag 9.K.28.268/2016/8. szamu itélete

3. Miniszterelnokséget vezetd Miniszter 2137896417 szamu és 2016. JHAT-JF/1412/2(2016)
iktatészamu hatarozata

Kelt, Mez6hegyes, 2016. november 27.

Tiszteltte

Jelen okiratot

ajto alatti lakos el6ttink, mint tanuk el6tt sajat kezdleg irja ala.
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