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Tisztelt Alkotmanybirosag! i )

[Paidany: 2 jiada: A
A T. Alkotmanybirosag elott kérﬁlmez&%_élai bEI'l_\”l'Ijl()llL"’l
alkotmanyjogi panasz alapjan indu yan, az eljaras ér:?ﬂsbi szakaban
csatolt meghatalmazassal igazolt jogi képviselonk utjan a 2012—marcius-29=én-kelt alkotmanyjogi—
panaszunkat és annak 2012, janius 1-jén kelt kiegészitését az alabbiakkal

egészitjiuik ki

1. Az alkotmanyjogi panaszunk benyujtasa ota eltelt idoben az altalunk sérelmezett, az iigyek
attételére lehetoséget biztosito jogszabalyi rendelkezéseket tobb hazai és nemzetkozi szervezet szamos
alkalommal vizsgalta és véleményezte. Ezek kozill az Eurépa Tanacs égisze alatt mikadod Eurdpai
Bizottsag a Joggal a Demokraciaért (a tovabbiakban: Velencei Bizottsag) 2012. oktdber 15-i 683/2012
sz. allasfoglalasat' tekintjitk mérvadonak a jelen panasz elbiralasa szempontjabél.

2. Ebben a Velencei Bizottsag altalanossagban is rogziti, hogy az ligyek attételének rendszere, a maga
egészében, még akkor is elkeriilendé, ha az teljesen objektiv. Emlékeztet arra, hogy a T.
Alkotmanybirdsag mar vizsgalta az iigyek attételének szabalyrendszerét, amit a 2011. december 21-1
166/2011 hatarozataban alkotmanyellenesnek talalt, ennek ellenére az Alaptorvény Atmenti
rendelkezései kozott azt ujraszabalyozta a jogalkoto.” Ennek kapcsan csupan utalni kivanunk a
korabban kifejtett azon allaspontunkra, miszerint az ilyen visszaélésszer(i jogalkotas eleve nem lehet
alkotméanyos.”

3. A hivatkozott allasfoglalasaban a Velencei Bizottsag visszatérden felhivja a figyelmet arra, hogy az
iigyek attétele objektiv kritériumokon kell alapuljon, mind az tigyek kivalasztdsa, mind pedig az eljaro
birosag kijelolése tekintetében.' Emlékeztetni kivanunk, hogy a panaszunkkal tdmadott OBHE dontés
idépontjaban sem jogszabalyi, sem az OBH vagy az OBT éltal felallitott kijeldlési kritériumrendszer
nem létezet, igy a sérelmezett dontés ab ovo nélkiilézi az objektivitast.

4. Els6 beadvanyunkban részletesen kifejtettiik aggalyainkat az iigyiink athelyezésének homalyos,
egész pontosan: nem létezd valos indokait illetden, nevezetesen, hogy nem vildgos, miféle (személyi
vagy targyi) leterheltség, illetve milyen ,egyéb koriilmények”™ tették feltétleniil sziikségesse, hogy a
Fovarosi Térvényszéken folyamatban [év6 tobb szaz kiemelt jelentoségii tigy koziil éppen a micnk
keriiljon kivalasztasra.’ Ez annal is inkabb igényelné a részletes magyarazatot, minthogy
dsszességében 5 biintetdiigy attételére keriilt sor, ami meglehetds kiegyensulyozatlansagot tiikroz.”

5. Feltétleniil meg kell emliteni azt a koriilményt is, hogy a magyar hatoésagok a Velencei Bizottsag
felé az iigyek attételének indokai kozott hangsulyosan hivatkoztak az érintett birosagok targyalotermi
kapacitasanak hianyara.” Ennek némileg ellentmond az tény, hogy az tigyiinkben eddig megtartott
tizenkettd targyalasbol harom éppen a Févarosi Térvényszék épiiletébe, 6t a Budapesti IV. ¢s XV.
Keriileti Birosag épiiletébe keriilt kitlizésre, koszonhetoen az eljaro biintetStandcs empatiajanak ¢€s
rugalmassaganak (1-3. sorszam alatt mellékelve a Fovarosi Torvényszéken tartott targyalasok
jegyzékonyveinek elsé oldala). Igy azonban ezen koriilmény tovabbra is nyitva hagyja azt a kérdést.
vajon milyen valos okbol keriilt attételre az tigyiink.

6. Megitélésiink szerint — az eléz6 pontban hivatkozottakon tal — az egyéb koriilmények sem
indokoltak az iigynek éppen a Balassagyarmati Torvényszékhez torténd attételét, mivel a kijeldlt
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birosagon sem feltétleniil fogjak hatékonyabban és révidebb idon beliil letargyalni az iigyet, tekintettel
annak az atlagosnal egyaltalin nem kedvezibb leterheltségére. E korben hivatkozunk Dr. Benko
Annanak, a Balassagyarmah Torvényszék elnokének a biroésagi portalon kdzzétett nyilatkozatara (4.
sorszam alatt mellékelve).® E szerint ,, a Balassagyarmati Torvényszék [...] az iigyek dsszetétele és a
munkateher vizsgdlata alapjdn a kozhiedelemmel ellentétben nem jelent kedvezébb helyzetet a nagy és
kizepes megyékhez képest. Megdllapitast nyert, hogy egy nagyobb volumenii iigy, vagy egy jelentds
iddtartami birdi tavollét okan a helyzet kritikussd is valhat . Csak megjegyezziik, hogy a 28 vadlottal
szemben indult és kdzel ugyanennyi védot felsorakoztato biintetdiigyiink orszagos viszonylatban is
nagyobb volumeniinek szamit.

7. Az OBH elndke arrél tdjékoztatott, hogy a kulcsfontossagu iigyek attételét tamogatja. Ezzel
kapcsolatban a Velencei Bizottsig abbéli aggalyat fejezte ki, hogy éppen ezek a tipusu iigyek
alkalmasak a legkevésbé az attételre, minthogy kiilsnleges szaktudast igényelnek, amivel viszont a
kevésbé leterhelt kisebb birosagok gyakran hijan vannak.” Ezt az elndk asszony nyilatkozata is
megerdsiti: ,, Az eldbbiekben emlitett példdk mellett mindenképpen meg kell emliteni azt, hogy egy
specialisabb iigy megolddsa az egyes birdk estében akdar komolyabb idé- és energiabefektetést is
igényel tekintettel arra, hogy a csekélyebb létszam miatt a szakosoddsra, iigycsoportok szerinti
specifikdaciora nincsen lehetdség, kovetkezésképpen az itt dolgozé birdknak joval szélesebb rdaldtdssal
kell rendelkezniiik, mint egy hasonlé iigyszakban, de nagyobb birésdgon dolgozé kollégdnak.[...] A
Balassagyarmati Térvényszéken a birdk tobbsége szakosodds nélkiil a polgari, valamint a biintetd jog
valamennyimteriilelén tevékenykedik, allando tandcsok nincsenek, a szakosodds lehetdsége
minimdlis. "

8. Természetesen nem 4all szandékunkban megkérddjelezni az eljard biintetdtanacs birdinak
felkésziiltségét. Pusztan arra kivanunk ravilagitani, ahogy azt a Velencei Bizottsag is megtette, hogy
egy kisebb létszamu, esetleg kevésbé leterheltnek tiind birdsag kijel6lése egyaltalan nem garancia a
jogszabalyban megfogalmazott cél, az ésszerli befejezési hataridé biztositasara. Megitélésiink és az
idokozben tudomasunkra jutott informacidk szerint a Balassagyarmati Torvényszék kijelélése — a
torvényes birdhoz valé alkotmanyos jogunk elvonédsa 4rdn — sem eredményezi azt, hogy ligyiinkben
hamarabb fog dontés sziiletni, mint sziilethetett volna a hataskorrel és illetékességgel rendelkezo
Fovarosi Torvényszéken, tekintettel arra, hogy a kijeldlt bir6sag munkaterhe relative azonos, vagy
akar még nagyobb is. Utalunk ismét a térvényszék elndkének kijelentéseire, mely szerint ,, valamennyi
bird tdrgyal elsdfoku iigyet is, igy megdllapithato, hogy az elsé és a masodfoku iigyek parhuzamos
vitele az egyes birdk vonatkozdsaban nagyobb odafigyelést igényel, a targyaldsi napok beosziasa, a
nagyobb mértékii kurrencidlis iigyintézés és az eljardsi hatdridék betartdasa terén. Birdink jelentos
része egyéb, az itélkezési tevékenységen kiviili tovabbi feladatokat is elldt, uigy mint a megyei birdsdagi
végrehajto feliigyelet, sajtoszovivéi feladatok, eurdpai jogi szaktandcsadoi tevékenység, szolgalati
birésdgi feladatok stb. "'

9. Korabban részletesen kifejtettiik, miért tartjuk alkotméanyellenesnek az alkotmanyjogi panaszunkban
sérelmezett jogszabalyhelyeket. Véleményiinkben megerdsitve érezzilk magunkat a Velencei Bizottsag
jelen beadvanyban tobbszor hivatkozott él[éspontja altal is, mely egyértelmiisitette, hogy az iigyek
dthelyezésének jelenleg hatalyos rendszere mncs Osszhangban a tdrvényes birohoz valo alkotmanyos
joggal, mely a jogallamlsag egyik alapeleme.'” A jelen beadvanyban irtakkal arra kivanunk ramutatni,
hogy nem csupan az alapul szolgal6 jogszabaly alkotmanyellenességérdl van itt sz6, hanem arrol is,
hogy az annak alapjan hozott déntés is 6nkényes, mivel nem elére felallitott objektiv kritériumokon
nyugszik, eziltal nem is kiszdmithato, raadasul nélkiilozi a racionalitast, minthogy a célzott hatas

elérésére sem alkalmas.
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Egyebekben — a fenti kiegészitésekkel — minden nyilatkozatunkat és kérelmiinket fenntartjuk.

Budapest, 2012. november 30.

Tisztelettel:

jogi képviselo:

Pr. Cech Andras
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Balassagyarmati Torvényszék 1
9. B.39/2012/27. szAm

Jegyzﬁk('inyl,’—y-;m. e ;

amely késziilt a szerz6i jogok megsértésének biintette és més biincselekmények
miatt Wellinger Norbert és térsai ellen inditott biintetéligyben a Balassagyarmati
Torvényszék altal a 2012. év aprilis hé 3. napjanak 9 éra 30 percére kitiizétt és
ugyanakkor megkezdett, Fovarosi Torvényszék (1055 Budapest, Marké utca 27.

szam) épiiletében tartott nyilvanos targyalasrol.
Jelen vannak:

Laszloné dr. Verebélyi Edina  Wellinger Norbert dr. Csire Balazs

a tanacs elndke I. r. vadlott L. r. v. meghat. védoje
dr. Kékény Istvan Kiss Csaba dr. Kiss Jozsef

biro 11. r. vadlott 1. r. v. meghat. véddje
Nemszilaj Katalin Halmai Ferenc  dr. Nemessuri Péter
tilnok I1. r. vadlott T1I. r. v. meghat. védoje
Giebiszer Gaborné Bessenyei Béla  dr. Eross Imre

tilnok V. r. vadlott IV. r. v. meghat. védoje
Horvatth Daniel Malincsak Janos Kiss Jozsef

tilnok V. r. vadlott V. 1. v. meghat. védoje
Vincze Lejla Szeman Adam dr. Hovanyi Kristof

jegyzokonyvvezeto VL. r. vadlott VL. r. v. meghat. védoje
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amely késziilt a szerz6i jogok megsértésének biintette és mas bilincselekmények
miatt Wellinger Norbert és tarsai ellen inditott biintetiigyben a Balassagyarmati
Torvényszék altal a 2012. év szeptember ho 18. napjanak 9 oérdjara kitlizott és 9
ora 30 perckor megkezdett, Févarosi Torvényszék (1055 Budapest, Marké utca

27. szam) €piiletében tartott nyilvanos targyalasrol.
Jelen vannak:

Laszloné dr. Verebélyi Edina  Wellinger Norbert dr. Csire Balazs

a tanacs elnoke [. . vadlott [. r. v. meghat. véddje
dr. Kékény Istvan Kiss Csaba dr. Parti Agnes
a tanacs tagja-biro II. r. vadlott II. r. v. meghat. véddje helyett

dr. Bird Tamas

Giebiszer Gaborné
ulnok Halmai Ferenc dr. Nemessuri Péter

II1. r. vadlott III. r. v. meghat. véddje

Nemszilaj Katalin

tlnok Besenyi Béla dr. Erdss Imre
I'V. r. vadlott IV. r. v. kir. véddje
Horvatth Daniel
ulnok Malincsak Janos dr. Parti Agnes
V. r. védlott V. r. v. meghat. védgje helyett

Vincze Lejla dr. Nemessuri Péter

jegyzékonyvvezetd
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amely készilt a szerzdi jogok megsértésének bilntette €¢s mas blincselekmények
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miatt Wellinger Norbert €s tarsai ellen inditott blintetligyben a Balassagyarmati

Torvényszék altal a 2012, év szeptember ho 25. napjanak 9 drajara kitlizott és 9

ora 15 perckor megkezdett, Févarosi Torvényszék (1055 Budapest, Marko utca

27. szam) épliletében tartott nyilvanos targyaldsrol.

Jelen vannak:

Laszloné dr. Verebélyi Edina  Wellinger Norbert dr. Csire Balazs

a tanacs elnoke

dr. Kokeny Istvan

a tanacs tagja-bird

Giebiszer Gaborné

ulnok

Nemszilaj Katalin

tlnok

Horvatth Daniel

ulnok

Vincze Lejla

jegyz6konyvvezetd

I. r. vadlott

Kiss Csaba
II. r. vadlott

Halmai Ferenc

I11. r. vadlott

Besenyi Béla

IV. r. vadlott

Malincsak Janos

V. r. vadlott

Szeman Adam

VI. r. vadlott

I. r. v. meghat. véddje

dr. Parti Agnes

II. r. v. meghat. véddje

dr. Nemessuri Péter

I11. r. v. meghat. véddje

dr. Eréss Imre

IV. r. v. kir. véddje

dr. Parti Agnes

V. r. v. meghat. véddje

dr. Hovanyi Kristof

VL. r. v. meghat. véddje
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« Vlissza az el6z0 oldalra

Bemutatjuk az Uj birdsagi vezetoket

dr. Benkd Anna, a Balassagyarmati Térvényszék elnoke el

Dr. Benkd Anna (1966) 1989-ben végezte el az egyetemet a Budapesti tvos {érénd Tudomanyegyetem Allam- és
Jog;udorgényi Karan, 1989-t8l birésagi fogalmazé a Balassagyarmati Vérosi Bitéségen;-majd-1990.—jGnius-1. napjatdlmint |
kozjegyzO tevékenykedett. 1991. jlnius 6. napjan jogi szakvizsgat tett. 1992. januar 1. napjatdl birdsagi titkar, 1992. marcius

1. napjatdl Pj. els6 fokl tgyeket targyald bird a Balassagyarmati Varosi Birdsagon.

1??5; s_zeetfamber' 1.rnapjét6| a Bgl'as,sagyarmati Varosi Birésag megbizott elnékhelyettese. 1997. szeptember 1-jété| megyei
b|505a’g| biré a Npgrad Megyei Birésagon. 2000. januar 1-jét6l a megyei birdsag tandcselndke. 2008. jlnius 1. napjatdl a
Nograd Megyei Birésag elnckhelyettese.

Az Orszagos Birdsagi Hivatal elnéke 2012. jinius 21-én nevezte ki a Balassagyarmati Torvényszék elnokévé.

Milyen tervekkel, célkitiizésekkel latott munkahoz a kinevezését kivetden?

r_r

Mar a kinevezésemet megel6zéen is meglehetGsen tiszta, egyértelmil terveim, célkitlizéseim voltak, amelyek folyamatos
megvalositasa jelenleg is torténik. Rendkiviil fontosnak tartom az igazgatasi tevékenység szervezését, azt hogy az igazgatas
dimenzidjaban lehetség szerint minden folyamat el6re megtervezett, kiszamithatd és ésszerien prognosztizélhato legyen,
hogy hatékonyan eszkdzéliem az éves munkaterv részletes kidolgozasat, legyenek elGzetesen és kellGen alaposan
megtervezettek az egyes értekezletek, vizsgalatok, kiilonos figyelemmel azok ltemezésére.

Elengedhetetlennek tartom, hogy kiszémithatéak legyenek az igazgatdsi beszamoldok és az egyes részteriileteket érintd
vizsgalatok, valamint a szabadsagok iitemezése és kiadasa. Alapvett fontossdgli a szabélyozéssal kapcsolatos informaciok
minél hatékonyabb tovabbitdsa az érintettek részére, egylttal a térvényszéket érintd szabalyozasokra vonatkozd
megkeresések minél szélesebb kdrben torténd megismerésének és véleményezhetdségének biztositasa is.

Az elédom Gsszességében kelléen stabil és miikodSképes struktirdt hagyott hatra maga utdn, nem egy Ugymond vélsagos,
gondokkal és azonnali megoldast igényld problémakkal terhes szervezeti struktdrat kellett atvennem - ebbdl kovetkezden
radikélis, koncepcionalis strukt(ravéltas Gsszességében nem volt indokolt, azon érdemben nem kell valtoztatni.

Féként a személyzeti struktira valtozésa indokolt - és indokol most is - komolyabb eréfeszitéseket figyelemmel arra, hogy az
Alaptorvénnyel osszefiiggd valtozasok miatt jelenleg sem pontosan tisztézott a nyugdijazds miatt mar felmentett birak
helyzete, igy hosszabb-révidebb tdvon mindenképpen fel kell késziilni a kordbban engedélyezett, ugyanakkor rovidesen

megliresedd birdi allashelyek lehetlség szerinti leggyorsabb feltdltésére.

Kérem, hogy mutassa be réviden a birésagat! Milyenek a birésaga iigyforgalmi mutatéi, statisztikai, milyen
helyi sajatossagokkal kell szembenézniiik?

A Balassagyarmati Torvényszék a hozza tartozé vérosi birdsagokkal a kisebb birésagokhoz tartozik, ami - mint ahogyan dr.
Fazekas Sandor a F8vérosi Torvényszék elnoke vezetésével elvégzett kordbbi vizsgalat is megallapitotta - az ugyek
osszetétele és a munkateher vizsgalata alapjdn a kozhiedelemmel ellentétben nem jelent kedvezSbb helyzetet a nagy és
kézepes megyékhez képest. Megdllapitast nyert, hogy egy nagyobb volumenil gy, vagy egy jelent8s id6tartami birdi
tavollét okan a helyzet kritikussa is valhat. Osszességében egy, az orszagos viszonylatban kedvezd tgyforgalmu torvényszéki
struktdra adott, ugyanakkor a kis |étszdm, ahogyan erre mér utaltam szamtalan hatrannyal is jar

Az elébbiekben emlitett példak mellett mindenképpen meg kell emliteni azt, hogy egy specidlisabb gy megoldasa az egyes
birak estében akar komolyabb id6- és energiabefektetést is igényel tekintettel arra, hogy a csekélyebb létszam miatt a
szakosodasra, Ugycsoportok szerinti specifikacidra nincsen lehetdség, kévetkezésképpen az itt dolgozd birdknak joval
szélesebb ralatissal kell rendelkeznitik, mint egy hasonlé iigyszakban, de nagyobb birésagon dolgozé kolléganak. A kis
létszam abbodl a szempontbdl is hatranyos, hogy a térvényszéken a legtobb bird nemcsak fellebbviteli, hanem elsd foku
iigyeket is targyal, ennek a megfelelS logisztikai kivitelezése pedig komoly szervezési készséget igényel a vezet&ktdl.

A Balassagyammati Torvényszékhez a Balassagyarmati Varosi Birdsag, a Salg6tarjéni Vérosi Birésdg, a Pasztdi Varosi Birdsag
és a Salgétarjani Munkaligyi Birdsag tartozik. Altalénossdgban, valamennyi birésag vonatkozasaban megdllapithato, hogy a
biraink kelld szakmai ismeret birtokaban, egyetien kivétellel optimalis infrastrukturalis hattérrel és idedlisnak tekinthetd
iigymennyiséggel végzik munkajukat. ) ’
Az elébb emlitett egyetlen kivételnek a Salgdtarjani Vérosi Biréség tekinthetd, ugyanakkor az épuletrekonstrukcios
munkalatok mar folyamatban vannak, igy 6sszességében azt lehet allitani, hogy az orszégos'; viszonyokat is figyelembe véve
révid idén beliil valamennyi birésagon biztosithatéak lesznek az idedlis munkavégzés koriimeényei.

A Balassagyarmati Vérosi Birdsdg polgéri ligyszakaban jelenleg 6 bird tevékenykedik,'a 2012: épn’liis. i. 'e[étti adatokat is
figyelembe véve a terhelés kiegyensulyozott és egyenletes, még akkor is, hfa a peren kiviili Ugyintézés is ’blI’OI felgd.at. Az év
elején stirgetd volt a végrehajtasi Ugyek intézésének hatékonyabb megoldasa, tekintettel arra, hogy a Avegr?ha]tals_.l ugyeket
Két kezd® biré latta el. Id8kozben két titkdr is kinevezésre keriilt, amelynek kévetkeztében a probléma immaron rovid tavon

megoldottnak tekinthetd. s o
Biintetd tigyszakban - a birdsag elnokével egydtt - 4 biré dolgozik, ami a korabbi 6 fére jutd 67-es Ugyatlag mellett szjnos

jelentds megterheléssel jar, igaz ugyanakkor, hogy két biré gyermekvallalds miatt van tavol. A megnovekedett Ugyteher
kvetkeztében keriiltek tobbek kézott visszavondsra a varosi birakat érintd kirendelések.

2012.11.29. 18:29
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A Salgc')ta’rjém Varosi Birdsagon mind a polgari, mind pedig a buntetd ugyszakban az iigyforgalom, az ftélkezés idBszerlisége
kuegyfansuryozort. A Salgétarjani Munkatgyi Birésag vonatkozasaban sajnos meglehetds problémat jelent, hogy a munkaugyi
birésag elnckének és egy munkaugyi birdnak a biréi szolglati jogviszonya hivatalosan megsziint, tovabba a jelenleg meg a
Balassagyammati Torvényszéken miikadé egyetlen kozigazgatési biré jogviszonya is 2012. december 31-én megsz{inik
(hangsulyozom, hogy a Jelenlegi fejlemények alapulvételével), a mar kézhez kapott felmentés okan. Ez utébbi korulmény
tobbek koz6tt azért is relevans, mert 2013. januar 1. napjatdl a vonatkozé jogszabalyi véltozasokra tekintettel egyseges
kozigazgatasi és munkalgyi birdsag jon létre, amely a jelenlegi helyzetben kezelhet6, de jelentsebb ugyteherrel kell
megkezdenie a miikédését az (j szervezeti strukt(iriban.

A Pés:ztérl Varosi Birésag elnokét és biintetd ugyszakat a nyugdijazasi szabalyok (gyszintén érinthetik, igy itt elsédiegesen
vezetSi palyazatot kell kifrni,

A Balassagyamati Torvényszeken a birdk tobbsége szakosodas nélkiil a polgar, valamint a bintets jog valamennyi teruletén
evekenykedik, allandd tanacsok nincsenek, a szakosodas lehetSsége minimalis. Valamennyi biré targyal elséfoku ugyet is,
igy megallapithatd, hogy az elsd és a mésodfok( lgyek parhuzamos vitele az egyes birak vonatkozasaban nagyobb
odafigyelést igényel, a targyaldsi napok beosztdsa, a nagyobb mérték(i kurrencialis ugyintézés és az eljgrasi hatdridsk
betartdsa terén. Birdink jelentfs része egyéb, az itélkezési tevékenységen kiviili- tovabbi feladatokat is elldt, dgy mint a
megyei birésagi végrehajtd felugyelet, sajtészovivéi feladatok, eurdpai jogi szaktanacsadéi tevékenység, szolgalati birdsaal
feladatok stb.

A gazdasagi ugyeket targyald birdink itélkezési tevékenységuik mellett a cséd- és felszamoldsi ugyeket is intézik.

NGi vezetéként mashogyan kozelit-e a problémakhoz, mint amit a kollégai eddig megszoktak?

Nem gondolndm azt, hogy a nemek kozotti kulonbség, mint egyediili ok determindind a problémamegoldashoz vald
hozzédllds kérdését. Minden esetben a vezetd személyiségének részelemei és az objektive adott tulajdonsagok hatérozzak
meg a vezetdi stilust.

Mindenesetre azt mindenképpen meg lehet emliteni - az dltaldnositds vadjanak kritikaja nélkiil is -, hogy egy ndi vezetd -
taldn - a hasonlé tulajdonsagokkal rendelkezd férfihoz képest sok tekintetben aprélékosabb, egyszere tobb probléma
megoldasét képes &tlatni és kezelni. Vezetési stilusom nyilvanvaléan mas, mint elédémé, de Ggy gondolom, hogy e a
normalis és egylttal ezt igényli a modern kori birdsagi igazgatas is. Nem gondolndm azt, hogy a kordbbi szisztémak teljes
egészében elavultak lennének, mindenesetre \gyekszem sokkal innovativabb, részletesebb szervezeti és személyugy
irényitést, racionalizalt szervezési és személyzeti menedzsmentet megteremteni,

Ugy gondolom azok a valtozasok, amelyeket célul tiiztem ki, csak az ésszeriiség és az aprolékossag mezsgyéjén
valosithatdak meg. A vezetéi stilusom a szigorian vett munkavégzés és a munkahatékonysag teriiletén tehdt kicsit masabb,
ugyanakkor a kollégak kozétti személyes kapcsolatok erBsitése, a ,mindenkinek tiszteljiik a munké&jat” elvének fenntartisa
szémomra tovébbra is elengedhetetlen és prioritdst élvez. Fontosnak tartom ebbdl kifolydlag a régota gyakorlattd vait
sportrendezvényeken és kézos Gsszejoveteleken a minél szélesebb részvételt, amely nem csak a rekreaciot szolgalja, hanem a
~Kotetlenebb” kapcsolatteremtést is elésegiti.

Mire a legbiiszkébb a palyafutasa soran?

A pélyafutasom eleddig - legalabbis reményeim szerint - még nem teljesen kifutott ahhoz, hogy mintegy nosztalgikus
Jelleggel visszaemlékezhessek egy-egy olyan nagyon kirfvé eseményre, amelyre azt mondhatnam, hogy nagyon biiszke
vagyok. Nyilvanvald, hogy az eddig elért eredmények vonatkozasaban a torvényszéki elndki kinevezés tekinthetd a csucsnak,
ugyanakkor a munkamnak még nagyon is az elején vagyok ahhoz, hogy teljes ralatas birtokaban tudjak pontos értekitgéleret
mondani. Mindenesetre, ha a kérdésre adekvat valaszt szeretnék adni, akkor nem is egyetlen momentumct emelnék ki,
hanem azt, hogy eleddig a birdsagi ranglétra valamennyi fokat végigjartam, amely tapasztalatot a késGbbiek foiyaman‘ s
kamatoztathatok és remélem, hogy ez az eddig felhalmozott municid segit abban, hogy elnéki teendSimet maximalis
hozzaertéssel és kell§ beldtassal tudjam végezni.

Birdsagi elnckként milyen tovabbi célkitiizései vannak?

Elsddleges és legfontosabb szempont a hatékony munkavégzés feltételeinek a Iehetéiségekhez_ lfépest torténd
leghatékonyabb megteremtése, egylttal a j6 munkavégzéshez allaspontom szerint elgngedhetetlen optxrpalrs munkahely:
légkcr megteremtése, egészséges munkakomyezet, a munkateher ardnyos elosztdsa és az ghhez szUIGegeg személyi és
targyi feltételek biztositisa. Fontosnak tartom a nemzetkozi kapcsolatok fenntarta’sétr- jelenleg 201}0 ota bLIgntgra\!s
kapcsolatban vagyunk a lengyelorszagi Krosndi Keriileti Birdsaggal - és a lehet8ségekhez képest ennek tove’:bbfe]leszteset,_l{;
egyuttmiikodések kidolgozdsdt. A modern korban elengedhetetien az informatika, mintr e;szkbz’ rnme! Febese’bb korii
kihaszndldsa a biréi munka hatékonysagénak novelése, a gyorsabb tgyintézés, a jogszabdlyi ).rzflt_oza?ok mn_ne[ hatékonyabb
és gyorsabb megismerése érdekében. Fontos elérelépésnek tekinteném a digitdlis hangrégzitési médra torténé fokozatos
atallast, a birésagi hasznélatra fejlesztett rendszer alkalmazasat.

« Vissza az el8z6 oldalra





