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Tisztelt Alkotmany

5{56‘5‘5;;}“ {Kezcioa:

. -<-.0ER.J d.J pontja és a 2011.évi CLI Tv 27.§.a-

= apjan, tovabba a 28. § (1) Az Alkotmdnybirésag a 27. §-ban meghatdrozott

biréi déntés feliilvizsgalatara iranyulé eljarasban a 26. § szerinti, jogszabaly
Alaptérvénnyel valo Osszhangjat illet vizsgalatot is lefolytathatja. A fentiek alapjan

alkotmanyiigyi panasszal

élink, a Févirosi Torvényszék 42.Pkf 637.635/2017/2. sz. hatirozata kézbesitve:
2018.01.19.-én, a Bp.i II-II. Keriileti Birésag 4.P.22.305/2017/2 - hat4rozatara is kihaté
hatallyal, mert az Alaptérvényben biztositott Jogainknak a sérelme kévetkezett be: A
jogorvoslati lehet6ségek ki lettek meritve.

Inditvdnyozom a fenti hatdrozatok megsemmisitését a 2011.évi CLI Tv 43.8.(1.) és (4)
bekezdése alapjan

Inditvanyozom egyben a 6/1986 IM.r.(VI.26) IM.r. 6.8.(1) bekezdése Alaptérvény
ellenessége megallapitisat
Személyes adataink nyilvdnossagra hozataldhoz nem jarulunk hozzi

A 2011. éviCLITv. 52.§ (1a)
a.).pontja alapjan inditvanyomban hivatkozom az

Alaptérvény XXVIIL Cikk. 1.) bekezdés: Mindenkinek joga van ahhoz, hogy...valamely
perben a jogait........ figgetlen és partatlan birosag tisztességes........ eljérdsban biralja el

Alaptoérvény XXVIIL Cikk (7.) bek Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen
az olyan hatésdgi, kozigazgatasi, ..........déntés ellen, amely jogst vagy jogos érdekét sérti

megfeleld, erkolcsos és gazdaségos célt szolgalnak.

Alaptoérvény R. Cikk. (3.) bek. Az Alaptdrvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne
foglalt nemzeti hitvallissal és torténeti alkotmanyunk vivmanyaival Osszhangban kell
értelmezni

1.b.)
b.) Az Alaptérvényben biztositott jog sérelmének lényege:

ZARADEK: Az irat eicktronikus iratrét kénadseit
papir alapi masoiat,




1.b)

A kérelmezdk koltségmentességi kérelmét a birdsdgok a 6/1986.IM.r.-re hivatkozéssal
azzal utasitottdk el, hogy az egy f6re juté havi jévedelem meghaladja a mindenkori
ozvegyi nyugdij legkisebb 0sszegét, amely 28.500.-Ft/ho6/f6

e.) Indokolas, hogy a felhivott kozigazgatisi dontések miért ellentétesek a felhivott
Alaptoérvényi rendelkezésekkel:

Az Alaptérvény XXVIIL.Cikk (1.) bekezdés értelmében Mindenkinek joga van ahhoz, hogy
a bir6sagok iigyét tisztességes modon biraljak el.

A 28. Cikk kapcsan sérti a hatarozat az objektiv teleologikus szovegértelmezés elvét,
mert a felhivott jogszabdlyok - szabdlyok és az Alaptorvény érintett Cikkeivel
kapcsolatban a magyar nyelv altaldnosan hasznélt fogalmaib6l kiindulva, nem azok
céljaval 6sszhangban kertlt meghozatalra

Ugyancsak sérti az Alaptorvény R.Cikk.(3.) bekezdésben fdglaltakat, mert:

A hatdrozatokat a birésagoknak a tisztességes eljaras szabalyai szerint kell meghozni,
amely magdban foglalja az Alaptorvény és a jogszabaly céljanak megfelel dontést.

A jogszabdlynak meg kell felelnie az Alaptérvény elveinek, amelyet alkalmazni kell
dontéseik kapcsan, azaz ha a jogszabaly és az Alaptérvény ellentétes tartalmi, tigy az
Alaptérvény alapjan kell dénteni, felilbiralva a jogszabalyt.

A fentieken til a hatdrozatoknak figyelemmei kell lenni az Alaptérvény tovabbi. 28. és az
R.) cikkére, amely alapjan a jogszabdly illetve az Alaptdrvény rendelkezéseit az objektiv
teleologikus értelmezés alapjan kell elbirdlni, amely sordn a jogi szévegnek a magyar
nyelv altaldnos és hétkoznapi szokasos jelentésbél kell kiindulni

Az Alaptorvény negyedik moédositdsa 2013. dprilis 1. napjaval hatalyon kiviil helyezte az
Alaptérvény 2012. janudr 1-jei hatdlybalépése el6tt meghozott alkotmanybirdsagi
hatdrozatokat. Ezért az Alkotmdnybirdsdgnak vizsgalnia kellett, hogy felhasznélhatja-e a
fenti id6pontot megeléz6en hozott hatdrozatainak a tisztességes eljarashoz valé joggal
Osszefliggd megallapitasait.

Az értelmezés alapjan a célt a jézan ész szabdlyainak figyelembevételével kell alkalmazni
és ennek szellemében a hatarozatot meghozni:

A hatarozatok sem a jogszabdly céljanak sem az Alaptérvény felhivott Cikkelyeinek nem
felelnek meg:

A jogszabaly és az Alaptorvény iitkozése:

Az Alaptérvény a tisztességes eljaras keretében biztositja a birdésaghoz fordulds jogat,
amelynek nem lehet akaddlya az adott kérelmezd olyan jovedelmi vagyoni helyzete,
amely az eljarast azért nem tudja meginditani, vagy a meginditott eljarast kozigazgatasi
eljaras keretén beldl megfellebbezni, mert azt anyagi helyzete nem teszi lehet6vé.

A tisztességes eljards kotelez6en alkalmazandd elvei a birdsigok részére az adott
jogszabdly feltételeinek-az Alaptorvény elGirasai alapjan és tekintetében -~ az aktudlis



tarsadalmi kdrnyezet vizsgalatat is el6irja, mert az egyén jévedelmi és vagyoni viszonyai
csak annak keretében vizsgalhatok

A 6/1986 IM.1. 6. §.-a szerinti fels§ értékhatar a 28.500.-Ft/F6/h6 - valéjaban 29.200.-
Ft/f6/h6 - 2017-2018 években anakronisztikus jelleg(i és nem felel meg a jogszabaly
céljanak, ‘mert a KSH évenként kibocsatott létminimum Osszegével 0Ossze nem
egyeztethetd, mivel az cca. 90.000.-Ft/H6/f6 koriil lett megallapitva.

A koltségmentességet biztosité felhivott jogszabaly célja az elsésorban jovedelmileg
rosszul allé személyek hatésighoz valé forduldsi joganak biztositasa.

A 28.500.-Ft 6sszeg lényegében az egész orszag lakossagat kizdrja a kéltségmentesség
jogosultsagdbdl, ezzel akadalyozva a hatésighoz valé fordulds jogat, megsértve a
felhivott Alaptérvény XXVIIL (1.) cikkében foglaltakat.

A tisztességes eljards kovetelményének a hatirozatok akkor feleltek volna meg, ha
koltségmentességet, az Alaptérvény ellenes Rendeletnek a jovedelem dsszegére -
28.500.-Ft-vonatkozo feltételeit figyelmen kiviil hagyva, a KSH nemzetkézi eléirdsoknak
megfelel§ szdmitasai alapjan kibocsatott 1étminimum értékét veszik figyelembe, amely
nagyjabol 90.000.-Ft/f6/hé

Az Alaptorvény R. Cikke.(3.) bekezdésében foglalt értelmezési szabalynak- a jozan
esznek megfeleld feltételeknek mond ellent. a 16tminimum Osszege toredékének-1/3-ad-
megfelel§ koltségmentességi jovedelemhatar alkalmazisa.

Az Alkotménybirésag a 13/2013. (VL 17.) AB hatarozatdban megéllapitotta, hogy a
hatélyon kiviil helyezett alkotmdnybirésagi hatdrozatokban kidolgozott érvek, jogelvek
és alkotmanyossagi ésszefiiggések felhasznalhatéak az ujabb tigyekben vizsgdlandé
alkotményjogi kérdések elbiralasakor is, ,ha az Alaptérvény adott szakaszanak az
Alkotmdnnyal fenndllé tartalmi egyezése, az Alaptérvény egészét illet6 kontextualis
egyez0sége, az Alaptorvény értelmezési szabélyainak figyelembevétele és a konkrét iigy
alapjan a megallapitdsok alkalmazhatésagénak nincs akaddlya és szilkségesnek
mutatkozik azoknak a meghozandé déntés indokolasaba térténd illesztése.” {13 /2013.
(VL. 17.) AB hatdrozat, Indokolas [32]}

Az Alkotmanybirésag a 7/2013. (Ill. 1.) AB hatarozatban (a tovabbiakban: Abh.)
megdéllapitotta, hogy az Alaptérvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében foglalt szabaly
értelmezésekor - az Alkotménnyal fennallé tartalmi és kontextuélis egyezés okdn -
irdnyadonak tekinti a tisztességes eljardshoz fliz6d6 alapvet§ joggal kapcsolatban
kimunkalt kordbbi alkotménybirésigi gyakorlatot.

A partatlansag, az elfogulatlan és tisztességes eljards alkotmanyos kévetelmény. A
tisztességes eljdrds pedig olyan mindség, amelyet az eljards egészének és
korilményeinek figyelembevételével lehet csupdn megitélni.

Az Alkotmdnybirésag a 7/2013. (Il . 1.) AB hatarozata: bontotta ki az indokolt birdi
dontéshez valé jogot a tisztességes birsagi eljarashoz valé jogbdl. Az Alkotmanybirésag
szerint: ,az Alap torvény XXVIII . cikk (1) bekezdésében rejlé indokolasi kotelezettség
alkotmdnyos kovetelménye a birésig dontési szabadsdganak abszolut korlatjat jelenti,
nevezetesen azt, hogy dontésének indokairél az eljarasi torvényeknek megfeleléen
sziikséges szamot adnia. Az indokolasi kotelezettség alkotményjogi értelemben vett
sérelme az eljardsi szabdly alaptérvény-ellenes alkalmazisat jelenti. A tisztességes



eljardsbol fakadé elvards te hit az eljarasi szabdlyok Alaptorvénynek megfelels
alkalmazdsa, ami a jogéllami keretek kézétt miikods birésagok feladata. Az eljarasi
torvény rendelkezéseire is figyelemmel, a tisztességes eljaras alkotmanyos
kovetelménye a biréi dontésekkel szemben azt a minimdlis elvarast mindenképpen meg
fogalmazza, hogy a birésig az eljirdsban szerepld feleknek az Ugy lényegi részeire
vonatkozo észrevételeit kell6 alapossdggal megvizsgalja, és ennek értékelésérdl
hatdrozatéban szamot adjon. Ennek megitéléséhez az Alkotmanybirésig vizsgilja a
jogvita természetét, az alkalmazandé eljarasi torvény rendelkezéseit, a felek altal az
adott Ggyben el6terjesztett kérelmeket és észrevételeket, valamint az ligyben valaszt
igényl6 lényeges kérdéseket

A birésagi dontések a fentiekben foglalt alkotmanyos elvet sértik, mert nem adnak
szamot dontéseikben arrél, illetve az indokoldsb6l nem dertil ki, hogy az iigy lényeges
részeit, és az azzal kapcsolatos észrevételeket kellg alapossdggal megvizsgalta e. Ezen
korén beliil nem ad szadmot arrél, hogy a jogszabaly és az Alaptérvényben foglalt
ellentmonddsokat miért nem az Alaptorvényben foglaltak alapjan és javara biralta el.

Ugyancsak Alaptérvény ellenes a 6/1986-0s IM.r. koltség mentességet kizaré jovedelem
fels6 hatdara-28.500.-Ft, pontosabban 29.200.-Ft figyelembevétele akkor, amikor
nyilvanos és igy koztudott a KSH évenként nyilvanossdgra hozott létminimum ésszege,
amely 2016-2017 években cca 89-90.000.-Ft kriil volt.

A nemzetkézi normdak alapjan kiszamitott létminimum kosar kizérélag az élelmiszer
fogyasztas koltségeit veszi figyelembe, amely alapjan a koltségmentességet még inkabb
megalapozza az a korilmény, hogy a hatdsagi eljaras koltségei tovdbb emelhetik a
létminimum egy fére es6 havi 6sszegét a fentieken tdl,

Az 1986-0s év normdit tartalmazd koltségmentességi jévedelem plafon alkalmazasa
kirfvoan térvénysérts és ellentétes magaval a jogszabaly komplex céljival, tovabba az
Alaptérvény XXVIILCikk. (1) bekezdésével, azaz azzal, hogy minden &allampolgérnak
alkotmdnyos joga van birésaghoz fordulni jogos érdekei védelmében, amelyet vagyoni
viszonyai nem akadalyozhatnak meg.

1b.)

f.) Hatdrozott dontési kérelem:

Inditvdnyozzuk a F6vérosi Térvényszék 42.Pkf.637.635/2017/2 sz. ileltve a Bp.i II-I1L.
Kerileti Birésag 4.P.22.305/2017/2 sz. hatirozata, tovabba a 6/1968/VI. 26/ IM.r.
6.8.(1.) bek Alaptorvény ellenessége megallapitdsat és megsemmisitését

Bp. 2018.02.03.

Tisztelettel
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