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II. Az Alaptdrvény vonatkozé rendelkezései és a HIANYPOTLO INDOKLAS

24. cikk (2) bekezdés

Az Alkotmanybirdsag

d) alkotmanviogi panasz alapjan fellilvizsgalja a biréi dontésnek az Alaptérvénnyel valé

osszhangjat;

T) cikk

(1) Altaldnosan kételezd magatartasi szabalyt az Alaptérvény és az Alaptérvényben megjelolt,
jogalkoté hataskorrel rendelkezé szerv altal megalkotott, a hivatalos lapban kihirdetett jogszabaly
allapithat meg. Sarkalatos térvény eltéréen is megallapithatja az dnkormanyzati rendelet és a
kiilonleges jogrendben alkotott jogszabalyok kihirdetésének szabalyait.

Indoklds
A birédsag nem létezd szabdlyt kér szdmon az iigyfélen, amikor_azt mondja, hogy neki csak a
pénztérbizonylat mingsiil bizonyitéknak. (Eppen ellenkezéleg: a 217/1997. (XIl.1.) Kormanyrendelet

(tovabbiakban: Vhr) 37/A § (1) bekezdése szerint a , TBi-ben meghatdrozott mértékii jogviszony
megsz(inésének napjdn a foglalkoztaté a biztositott irdsbeli kérésére jévedelemigazoldson kdteles

igazolni” —tehat jogszabalyban mas fajta igazolds elgirt.

l. cikk
(1) AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6 jogait tlszteletben kell tartani. Védelmiik az
allam elsérend( kotelezettsége.

XIX. cikk
(1) Magyarorszag arra térekszik, hogy minden allampolgaranak szocialis biztonsagot nyujtson.
Anyasdg, betegség, rokkantsdg, fogyatékossdg, Ozvegység, drvasdg és oOnhibdjan kivdl
bekovetkezett munkanélkilliség esetén minden magyar allampolgér torvényben
meghatdrozott tdmogatdsra jogosult.
Indoklids

A THGYAS _szocidlis blztonsagot nzultoo eligrds, ezt jogellenesen nem fiezette ki

Eqészségbiztositd, it

- XXIV.
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy Ugyeit a hatosagok részrehajlas nélkiil, tisztességes
modon és ésszerd hatariddn belil intézzék. A hatosagok torvényben meghatarozottak
szerint kételesek dontéseiket indokolni.



a THGYAS esetén sziiletett elutasito jogerds

kdzigazgatdsi hatdrozat 2012. oktéberében, a jogerds birésagi hatdrozat 2014. aprilisaban.
Gyakorlatilag az egész elldtds diszfunkciondlissad valik, ilyen késés mellett. Ez _nem ésszerii
hataridében torténd ligyintézés

XXVIH. cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait
és kotelezettségeit térvény altal feldllitott, fiiggetlen és partatlan birésag tisztességes és nyilvanos
targyaldson, ésszerii hataridon beliil biralja el.

(7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birésagi, hatésagi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti.

25. cikk

(2) A birésag dont

b) a kézigazgatasi hatarozatok térvényességérél;
28. cikk

A birésdgok a jogalkalmazds sordn a jogszabdlyok szévegét elsGsorban azok céljaval és az
Alaptorvénnyel dsszhangban értelmezik. Az Alaptorvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell
feltételezni, hogy a j6zan észnek és a kézjonak megfeleld, erkolcsos és gazdasagos célt szolgalnak.

Egyezmény az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl (Roma, 1950. november 4)

6. CIKK Tisztességes targyalashoz valé jog

1.

Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a torvény dltal létrehozott fiiggetlen és pdrtatlan birésag
tisztességesen nyilvanosan és ésszer(i idén belll targyalja, és hozzon hatédrozatot polgari jogi jogai és
kotelezettségei targyaban, illetéleg az ellene felhozott biintetGjogi vadak megalapozottsagat illetéen.
13. CIKK Hatékony jogorvoslathoz valé jog

Barkinek, akinek a jelen Egyezményben meghatarozott jogait és szabadsagait megsértették, joga van
ahhoz, hogy a hazai hatdsag el6tt a jogsérelem hatékony orvoslasat kérje az esetben is, ha e jogokat
hivatalos mindségben eljaré személyek sértették meg.

Indoklds
Az Ugvyfél gyverneke 2010. janudrjiban sziiletett, mig a THGYAS esetén sziiletett elutasito jogerds
kozigazgatasi hatdrozat 2012. oktdberében, a jogerds birésagi hatarozat 2014. aprilisdban.
Gyakorlatilag az epész ellatds diszfunkcionalissa valik, ilyen késés mellett. Ez_nem ésszerii
hatdridében torténd ligyintézés

IV. A Févérosi Kézigazgatasi és Munkaligyi Birésag itéletének Alaptorvénybe litkdzésének a
kérdése KORABB! INDOKLAS

Felperes egyrészrél jogszabalyi kotelezettségeinek eleget tett a TGYAS jogosultsig szerzés
vonatkozasaban. ‘ :

Masrészrdl Vhr 37/A § (1) bekezdésében meghatarozott bizonyitasi kételezettségének eleget tett.

A Foglalkoztatd altal kidllitott Jovedelemigazoldst bemutatta. Az, hogy ez hibas az egyrészt nem a
felperesnek cimzett jogszabdlyi elirdsnak valéo nem megfelelGsségben dll (nem felperes a

kotelezettje az adott jogszabdlynak a kitéltés adminisztrativ kérdéseiben), ugyanakkor a bérként valé
kifizetés, és annak id&pontjit egyértelmiien igazolja, igy Felperes eleget tett a jogosultsag
szerzésének leigazoldsaban. Tehdt az, hogy a Jévedelemigazolas kisebb és a leigazolas szempontjabd!




Iényegtelen hibatdl szenved, (rdadasul e szabalyoknak nem a Felperes, hanem a foglalkoztat6 a
kotelezettje) a jelen Gigy targyat képez6 bizonyitas szempontjabdl lényegtelen.

Felperes mellett tanuskodott manﬂ okszer(ien elmondta, hogy bérszamfejtette az
Osszeget, és latta annak atadasat is. A foglalkoztaté altal kiallitott Jovedelemigazolds, a Tanu altal
leigazolt kifizetés, és a Felperes nyilatkozata 6sszevég. Az az életszeriiséggel ellentétes birésagi
megallapitas az {téletben, hogy Tanu vallomasa ésszegszer(iségben ellentétes a Felperesével, mivel

nagysagrendileg elég pontosan meghatarozta azt, hogy mi kerult kifizetésre, az pedig teljességgel
életszer(itlen, hogy ennél pontosabban emlékezhessen 5 év taviatabél.

1. Ellentétes az Alaptorvény T) cikkével, az itélet azon megallapitisa,hogy mivel a kitoltott
Jovedelemigazolas hibatél szenved, és ezért azt nem dolgozta fel az APEH (mar ez is
jogszabalyi felhatalmazast nélkiil6z6 dontés) ne lehessen birdsagi eljarasban felhaszndlni,
ha az az iigy targya szempontjdbé! bizonyitd erdvel rendelkezik. Erre nincs jogszabalyi
felhatalmazas, ellentétes a bizonyitékok szabad mérlegelésének magyar jogrendben
altalanos elfogadott elvével, olyan szabalyt dllit fel, amely a jogrendben nem létezik-

2. Ellentétes az Alaptorvény T) cikkével az itélet, hogy mivel ,foglalkoztatd &sszes
értékesitését terhel addalapja nem nyujthatott fedezetet az 6sszes munkavdllalé bérének
kifizetése utén.ilyen Osszegli Uzletszerzési jutalék kifizetésére.” — Ennek semmiféle
jogszabalyi alapja nincs, hogy azért, mert esetlegesen a foglalkoztaténak valakivel szemben
tartozdsa all fenn, a masnak jogszer(ien kifizetett Gsszeg alapjan szerzett jogosultsagat a
hatésag_ne ismerje el, és hogy a birésdg itélete ezen, a jogszabdly &ltal ald nem
tdmaszthato éllitason nyugodiék.

3. Ellentétes az Alaptorvény XXVIil. cikk (1) bekezdésében foglaltakkal az itélet, hogy
tisztességes modon és részre hajlas nélkiil kell a birésagoknak donteni, és a dontéseiket
térvényben meghatarozott mddon kell indokolni. Jelen esetben olyan jogszabdlyilag nem
eléirt tobblet kovetelményeket tamasztottak Felperessel szemben, amelyeknek nincs
jogszabdlyi alapjuk, ez ellentétes a kozigazgatasi eljaras torvényhez kotottségének elvével, és
arré! sem beszélhetiink, hogy joghézag lenne,amit ki kellene tolteni analdgids
jogértelmezéssel és feltételekkel, mivel a Végrehajtasi Kormanyrendeletben szabalyozott
Jovedelemigazolast a Foglalkoztatotol megszerezte, és azt bemutatta.

4. Ellentétes az Alaptorvény 28. cikkével az itélet, mivel a Végrehajtasi Kormanyrendeletben
foglaltak célja, hogy az ellenérdekelt Foglalkoztaté leigazolja a Jovedelmigazoldssal a
Felperes jovedelemszerzését. Az, hogy az olyan hibaktdl szenved, amely esetlegesen mas
szamviteli szabalynak nem felel meg, az a jogosultsag igazolasa szempontjabé! nem lényeges,
hiszen a jogosultsdag torvényi feltételeinek fennallasat kellett Felperesnek igazolnia.
Erkélcstelen, a j6zan ésszel ellentétes, a jogszabaly céljaval azért is ellentétes, mert Felperes
jogdt, jogos érdekét olyan szabdlyok miatt korlatozza, amelynek nem Felperes a kételezettje,
cimzettje, hanem a Foglalkoztaté.

5. Ellentétes az EJEE 6. és 13. Cikkével az itélet, mivel az allam szervei 4ltal a Felperest kar érte,
és az allami birésag a hlvatlos személyek eme egyértelm(i jogszabdlysértését jogszabdlyon
aval.pallastolja, amelyeknek sem jogelvi alapja.
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