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Targy: valaszlevél a mez6- és erdégazdasagi foldek forgalmarol szolé 2013. évi
CXXII. torvénnyel osszefliggd egyes rendelkezésekrdl és atmeneti szabalyokrol sz6l6
2013. évi CCXII. térvény 108/F. § (7) bekezdés b) pontja ellen birdi kezdeményezés
alapjan indult egyedi normakontroll eljarasban meghozott végzésre

Tisztelt Alkotmanybiré Ur!

Az Alkotmanybirésag elétt II1/1457/2025. szamon folyamatban 1évo, a mez6- és
erdégazdasagi foldek forgalmardl szélo 2013, évi CXXIL torvénnyel osszefliggd
egyes rendelkezésekrdl és atmeneti szabalyokrdl szold 2013. évi CCXII. torvény (a
tovabbiakban: Fétv.) 108/F. § (7) bekezdés b) pontja ellen biréi kezdeményezés
alapjan indult egyedi normakontroll eljarasban meghozott végzésre figyelemmel a
kovetkezd tajékoztatast adom.

A Fétv. 108/F. §-anak megalkotdsédra az Eurdpai Uni6é Birdsaga (a tovabbiakban:
Birdsag) 2019. méjus 21-én kelt C-235/17. szamu itéletére figyelemmel keriilt sor. A
Birosag itéletében ugyanis kimondta, hogy Magyarorszag a Fétv. 108. § (1)
bekezdésének elfogadasaval, a foldteriileteken fennallé haszonélvezeti jogoknak az
ipso iure megsziintetésével nem teljesitette az Eurdpai Unié mikodésérdl szold
szerz6dés (a tovabbiakban: EUMSZ) 63. cikkének és az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdja (a tovabbiakban: Alapjogi Charta) 17. cikkének egyiittesen értelmezett
rendelkezéseibdl fakado kotelezettségeit.
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Az EUMSZ 260. cikk (1) bekezdése szerint: ,,Ha az Eurdpai -Unié Birdsdga
megdllapitia, hogy egy tagdllam nem teljesitette a Szerzodésekbdl ereddé valamely
kotelezettségét, az adott dllamnak meg kell tennie az Eurdpai Unié Birésdgdnak
itéletében foglaltak teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket.”

A C-235/17. szamu itéletet kovetden — figyelemmel az Alkotmanybirdsag 25/2015.
(VIL. 21.) AB hatéarozatéra is, amelyben az Alkotmanybirésdg megéllapitotta, hogy
alaptorvény-ellenes helyzet all fenn annak kovetkeztében, hogy a térvényalkotd a Fétv.
108. §-a alapjan megsziint haszonélvezeti, illetve hasznalati jogokhoz kapcsolédoan
nem alkotta meg a kivételes, a szerzo6d6 felek kozotti elszdmolds soran nem
érvényesithetd;, de érvényes szerzodésekkel Osszefiiggd vagyoni hétranyok
kiegyenlitését lehetévé tevé szabalyokat — az Eurdpai Bizottsag (a tovabbiakban:
Bizottsdg) €s a magyar Kormény szdbeli €s irasbeli targyalasokat folytatott a magyar
Kormany itéletnek valé megfelelés céljabol hozott intézkedéseir6l. Ennek
eredményeként keriilt kidolgozasra az egyes agrartargyl torvények modositasardl
sz0l6 2021. évi CL. torvénynek (a tovabbiakban: Modtv.) a Fétv. kifogasolt 108/F. §
(7) bekezdés b) pontjat tartalmazd, 2022. januar 1-jét6l hatalyos 20/F. alcimet
megallapito 127. §-anak tervezete.

A Modtv. 127. §-a tehat tikr6zi a magyar jogalkoto €s a Bizottsag folyamatos
cgyeztetéseinek megfelels, az EUMSZ 63. cikkével és az Alapjogi Charta 17.
cikkével, valamint a Birésdg azokon alapuld C-235/17. szamu itéletével 6sszhangban
kidolgozott kompromisszumos széveget, amely a torolt haszonélvezeti jog
visszajegyzésén (eredeti dallapot helyreallitasa) til a haszonélvezdt ért sérelem
orvoslasara szolgal6 vagyoni kompenzaciérol is rendelkezik.

Kérem Ic'ljél\\u tatasom szives tudomasulvételét.
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