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Az Alkotmanybirésag honlapjara felkeriilt a 111/02647/2021. szamu inditvany, melyben az
inditvinyozé birdsig az egyes kozigazgatasi targyn tdrvények modositasarol, valamint ingyenes
vagyonjuttatasrol sz616 2020, évi XXX. t6rvény (a tovabbiakban: Médtv.) 33. §-énak (5)
bekezdésével hatalyba Iéptetett, az anyakonyvi eljarasrol sz616 2010. évi L. torvény 2020. majus
29. napjatol hatalyos 3. §-dnak x) pentja, a 69/B. § (1) bekezdés b) pontjanak be) alpontjadban
foglalt ,,sziiletési” kitétel és a 69/B. § (3) bekezdése alaptérvény-ellenességének megallapitasat
¢s megsemmisitését kéri az Alkotmanybirdsagtol a kihirdetés napjara visszamendleges hatallyal.
Kezdeményezi tovabbi, hogy az Alkotmanybirdsagrdl szolé 2011. évi CLI. toérvény (a
tovabbiakban: Abtv.) 45. §-dnak (2) és (4) bekezdései alapjan az Alkotmanybirosag mondja ki,
hogy az alaptorvény-ellenes jogszabalyi rendelkezések nem alkalmazhatdk az érintett tigyben és
valamennyi a birosagok el6tt folyamatban 1€v6 egyedi ligyekben.

Az Abtv. 57. §-4nak (1b) bekezdésében foglaltak alapjan az iiggyel kapcsolatos allaspontomrdl
az alabbiakban t4jékoztatom a tisztelt Alkotmanybirdsagot.

1. Magyarorszdgon az allami anyakdnyvezés alapjait az allami anyakényvekrol szolé 1894. évi
XXXIII. torvénycikk teremtette meg, melynek 1. §-a értelmében a térvénycikk szerinti allami
anyakonyvek a sziiletések, hdzassdgok €s haldlesetek kozhitelll nyiivantaridsdra ¢s tantisitasira
szolgaltak. Az At. a korabban hatdlyos szabalyozassal, az anyakonyvekrél, a hizassagkotési
eljarasrdl €s a névviselésrdl szol6 1982. évi 17. térvényerejli rendelettel egyezden — a csaladjog
anyagi jogi szabdlyai szerint az ember csaladi kapcsolatait meghatarozd, — a sziiletéssel, a
hézassagkotéssel, a bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitésével, valamint a halalesettel
Gsszefliggd, torvényben meghatarozott adatokat, illetve az ezekkel kapcsolatos valtozasokat
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hatirozza meg olyan adatként, amelyet az anyakonyvnek tartalmazmia kell. Az anyakdnyv
deklarativ hatdlyt nyilvantartas, arra szolgal, hogy a torvényben meghatirozott anyakonyvi
eseményeket, illetve az azokkal kapcsolatos adatokat regisztralja, tovabba ellenkezé bizonyitasig
kozhiteliien tantsitsa a benne foglalt adatok alapjaul szolgéld, mar bekévetkezett események
megtirténtét.

A Médtv.-vel médositott At. 2020. majus 29-t51 bevezette a sziiletési nem fogalmat. A sziiletési
nem eszerint az elsédleges nemi jelleg, illetve kromoszéma alapjan meghatarozott biolégiai
nemet foglalja magaban. A médositas — figyelemmel az dllami anyakdnyvezés elsddleges céljara
— egyértelmii helyzetet teremtett azaltal, hogy az anyakonyv a bioldgiai nembdl levezetett
sziiletési nemet tartja nyilvan.

Az anyakdényvvezetd a nemre vonatkozo adatot orvostudomémyi ismeretekkel rendelkezd
egészségiigyi szakember 3ltal bejelentett adattal veszi nyilvantartasba. A nemre vonatkozé adat
bejegyzése tehdt orvostudomanyi alapokon nyugvo ténykérdés, vagyis mind a gyermek nemét
megallapitoé orvos részérdl, mind az anyakényvi bejegyzést teljesité anyakdnyvvezetd részérdl
hianyzik a mérlegelés, valamint a szubjektiv megitélés lehetosége. A nem meghatirozasa attol
fiigg, hogy az adott természetes személy melyik nem alapvetd bioldgiai ismertetSjegyeivel (nemi
jelleget meghatédroz6 kiilsddleges és bels jegyek, illetve kromoszdma) rendelkezik.

A biologiai értelemben vett nem az orvostudomany jelenlegi 4lldsa szerint nem valtoztathat
meg. Orvostudomanyi megkozelitésbdl vizsgalva megallapithatd, hogy egy bioldgiailag férfinak
vagy nonek sziiletett személy a nemi stalakitd miitétet kdvetden sem valik bioldgiailag ellenkezd
nemii személly€. Tekintve, hogy a biologiai nem megvéaltoztatasa orvostudomanyi szempontbol
nem lehetséges, igy a jogalkoté az anyakdnyvi nyilvéntartasba bejegyzett és az ellenkezd
bizonyitasig kozhiteltien tanusitott adatok megvaltoztatdsat sem tehette lehetévé, az ugyanis a
tudoményos tényhelyzettel ellentétes eredményre vezethetne. Ezzel 6sszefliggésben fontos utalni
rd, hogy az Alkotméanybirdsag az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésének kibontésakor tobbszor
rdmutatott, hogy az ott felsorolt tulajdonsagok, példaul a faj, szin, nem, stb. az egyén sajat
elhatdrozasatdl nem fliggh, megvéaltoztathatatlan tulajdonsagok [42/2012. (XIL. 20.) AB
hatdrozat [40], 3206/2014. (VIL. 21.) AB hatarozat [27]].

A szabalyozas cé€lja tehat — tébbek kozitt — az orvostudomanyi alapokon nyugvé sziiletési nem
mint a személy azonosité adatdnak a regisztralasa €s nyilvantartasa volt, figyelemmel arra is,
hogy a nemet, illetve a nemi identitast érinté egyéb adat kifejezetten anyakényvben torténd
nyilvantartasdnak az Alaptérvénybdl, illetve a szabalyozas céljdbdl levezetheté alkotmanyos
indoka nincs.

A sziiletési nem mint a személyazonosité adatok nyilvantartisinak Oj eleme egy nem
megvaltoztathaté tényhelyzetet rogzit. Mindazon jogok és koételezettségek, amelyeket
jogrendszeriink a biolégiai nemhez tarsit, e meg nem valtoztathatd tulajdonsaghoz és nem az azt
csupan deklaralé nyilvantartasi adathoz kotodnek.

2. Az inditvanyozd birdsag az Alaptérvény II. cikkét, és a VI. cikk (1) bekezdését, az emberi
méltésdg, valamint a maganélet tiszteletben tartisdhoz valé jog védelmét deklardld
rendelkezéseit jeldlte meg tovabba hivatkozott az Emberi Jogok Fur6pai Birdsagénak t6bb eseti
dontésére is. Allaspontja szerint a hatélyos szabélyozés kovetkeztében sériil a felperes emberi
meltésaga, valamint az abbol fakadd névvaltoztatashoz valé joga.

Az Alkotmanybirésag tobb hatirozatban is ramutatott, hogy a magdanszférahoz val6 jog és a

maganélet szabadsigihoz vald jog az egyén autonémiajanak védelmére szolgalo olyan alapjog,
amely az ember velesziiletett méltésagabol ered [56/1994. (XI. 10.) AB hatérozat].
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A magénszféra sérelmét jelentheti, ha az 4llam kell6 indok nélkiil avatkozik be a maganszféra
korébe tartozd viszonyokba [46/1991. (IX. 10.) AB hatdrozat, 36/2005. (X. 5.) AB hatarozat].

Allaspontom szerint — a fent kifejtettek alapjan — a szabalyozds annak céljabél eredden nem
terjedhet ki arra, hogy a természetes személyazonosité adatként nyilvéantartott sziiletési nemen
tilmenden a nemi identitast tiikkrozd adatot is nyilvantartsa. Ezt az egyén emberi méltosagabol
eredd magénszférahoz valéd joganak védelme indokolja, figyelemmel arra, hogy az egyén nemi
identitdsa és annak kibontakoztatisa a személyiség olyan elemét képezi, amellyel
osszefliggésben az allamnak els6sorban be nem avatkozasi kitelezettségének kell eleget tennie.

Alapvetd kiillonbség van ugyanis a sziiletési nem mint deklarativ, jogot és kételezettséget nem
keletkeztetd, csupan egy — az orvostudomany altal alatdmasztott médon meg nem véltoztathato
— tényhelyzetet rogzitd nyilvantartasi adat és az egyén nemi identitasa és annak kibontakozésa
mint — az At. vonatkozé rendelkezései 4ltal nem érintett — alapiog kozétt.

3. A 27/2015. (VIL 21.) AB hatirozat megallapitotta, hogy a sajat név viseléséhez vald jog
tartalmat tekintve azt fejezi ki, hogy az egyén meglévd — allam altal regisztralt — neve senkit6l
sem vehetd el, s az allam az érintett beleegyezése nélkiil a nevet nem is valtoztathatja meg, tehat
az korlatozhatatlan. Az Alkotménybirésag a névjog egyes elemeit az 58/2001. (XIL. 7.) AB
hatdrozataban értelmezte. E hatarozat elvi jelentGséggel mutatott r4, hogy a névjog egyes elemei,
igy példdul a névvaltoztatas mar a névjog korlatozhaté tartomanydba esnek. E korlatozas
alkotmanyossaga az altalanos sziikségességi-aranyossagi teszt alapjan itélhetd meg.

4, Fontos kiemelni, hogy a transzszexualizmus tovdbbra is egy betegség. Jelenleg a
transzszexualizmust az Egészségiigyi Vilagszervezet a ,Mentélis és viselkedészavarok™
fejezetben szerepelteti. Elkésziilt ugyan a Betegségek nemzetkdzi osztilyozasinak (BNO) 1)
verzidja — amelyet 2022. januar 1-jét6l kell alkalmazni —, de ez sem hagyja el a betegségek koziil
a transzszexualizmussal Osszefliggd allapotot, hanem &thelyezi a ,Szexudlis egészséggel
kapcsolatos allapotok™ fejezetbe. Az inditvanyban a nemi atalakité beavatkozasokat illetden
eldadottakkal kapcsolatban alapvetd jelent6séggel bir annak hangsiulyozasa, hogy az ilyen
beavatkozasokat a jogalkoté semmilyen formaban nem korlatozta, ellenben az egyén
autonémiajat, az emberi méltdsagot a lehetd legnagyobb mértékben tiszteletben tartva jart el a
szabalyozas megalkotasakor,

E beavatkozdsok elvégzése a korabbi szabalyozas mellett sem képezte az anyakdnyvbe
bejegyzett nem megvaltoztatasanak a feltételét, igy a kordbbi szabédlyozasi kémyezet sem
sarkalthatott arra senkit, hogy a nemi identitasabdl fakad6an orvosi beavatkozasok sorozatinak
vesse ald magdt. Bz az egyén szabad elhatdrozasabéi fakadhatoit, amit semmilyen jogszabdlyi
rendelkezés nem befolyasolt. A hatdlyos szabalyozas tiikrében pedig elmondhat6, hogy ahogyan
a nemi atalakité mitét a korabbi szabalyozds szerint nem volt a feltétele az anyakdnyvbe
bejegyzett adat megviltoztatdasanak, Ggy a szliletési nem megvaltoztatasanak a korlatozésa sincs
semmilyen kihatdssal az orvosi beavatkozasok elvégzésére, tekintve, hogy az érintettek a
szabalyozastél fliggetleniil aldvethetik magukat ezeknek. A mindenkori anyakényvi jogi
szabalyozas és a nemi atalakit6 beavatkozasok kozott tehdt semmilyen kapesolat nincs.

Mindazondltal a jogalkoté a biolégiai nemnek megfeleld adat allami regisztraldsaval és
kévetkezetes nyilvantartdsaval a testi és lelki egészség védelme mellett all ki, figyelemmel arra,
hogy az orvosi diagnézis feldllitdsa soran elengedhetetlen informécié lehet a beteg biologiai
nemének ismerete, amely egy téves diagnozis esetén a beteg életének megmentését is
befolyésolhatja.
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Fentieken til lényegesnek tartom megjegyezni, hogy a torvény nem hagyja figyelmen kiviil,
hogy léteznek olyan személyek, akik esetében az elsdleges nemi jelleg €s a kromoszéma alapjan
meghatarozhaté ,,nem” adat nem esik egybe. A sziiletési nem fogalma ennek ismeretében az
els6dleges nemi jelleg és a kromosz6ma viszonylataban az ,.illetve” kotdszot tartalmazza, amely
nemcsak egylittes feltételként, hanem wvagylagosan is értelmezhet6. Ennek megfelelden,
amennyiben az elsddleges nemi jelleg alapjan nem lehetne kvetkeztetni a sziiletési nemre, akkor
tovéabbi tAmpontot jelenthet a kromoszdma vizsgélata. A kromoszémaék vizsgilatit természetesen
nem minden esetben végzik el, hiszen az esetek tobbségében elegendd az elsddleges nemi jelleg
vizsgalata. Az anyak8nyvvezetd a ,,sziiletési nemre” vonatkozé adatot — ugyanigy ahogyan
kordbban is — egészségiigyi szakember altal igazolt adattal, meérlegelés nélkiil veszi
nyilvantartdsba.

5. Az inditvanyban foglaltakkal Osszefiiggésben elvi jelentoséggel emelendé ki, hogy az
Alaptdrvény L) cikkének (1) bekezdése szerint Magyarorszag védi a hdzassig intézményét mint
férfi és né kodzitt, 6nkéntes elhatirozas alapjan létrejott €letkozdsséget, valamint a csalddot mint
a nemzet fennmaradasanak alapjat. A hivatkozott bekezdés azt is rogziti, hogy ,,A csaladi
kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziilo6-gyermek viszony. Az anya n6, az apa férfi”. Ezzel
Osszhangban a Polgari Torvénykdnyvrdl sz616 2013. évi V. térvény 4:5. §-dnak (1) bekezdése
ugy rendelkezik a hazassagrol, hogy az akkor jon 1étre, ha az egyiittesen jelen 1évd férfi és nb az
anyakényvvezetd elott személyesen kijelenti, hogy egymassal hézassagot kot. Az
Alaptorvénnyel 6sszhangban tehét csak férfi és n6 kothet érvényesen hazassagot.

Mivel a nem biol6giailag teljesen nem véltoztathaté meg, az inditvanyban foglalt értelmezés
szerinti nemiség anyakdnyvi nyilvantartasban torténd jogi elismerése 6nmagaban Alaptdrvénybe
iitk6zd helyzetet valdsitana meg, tekintettel arra, hogy az figyelmen kiviil hagynd a kiemelt
alaptorvényi védelmet élvezd, keresztény alapokon nyugvd hézassig jogintézményének
lényegét.

Az Alaptérvény L) cikkében foglaltak szoros kapcsolatban allnak tovabba az Alaptorvény R)
cikk (4) bekezdésében foglaltakkal is, vagyis azzal, hogy Magyarorszag alkotmanyos
Onazonossaganak és keresztény kulturdjanak védelme az 4llam minden szervének kotelessége.
Az ember mint teremtett 1ény férfi vagy néi nemi lchet, més kategéria sem jogilag, sem
ténylegesen nem képzelhetd el. Az a megkézelités tehat, amely az emberi nemek tényekre
alapozottsagat viszonylagoss4 teszi, ellentétes azokkal az értékekkel, amelyekre Magyarorszig
Alaptorvényének rendelkezései éplilnek.

Allaspontom szerint tehdt a tdmadott tdrvényi rendelkezések az Alaptdrvénnyel — a fentiek
alapjan — 6sszhangban allnak.

Kérem tajékoztatdsom szives elfogadésat.
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