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Alkotmanyjogi panasz inditvany — 2 példanyban
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Az ATC TRADE s.r. 0., székhelye; 691 46 Breclav, Cseh K&zta ; irokv dvi] 3
cégjegyzékszama: 291 83 332, iigyvezetdje: Jaroslav Cech.
alatti lakos inditvanyozoénak (tovabbiakban: inditvdnyozd) az Egri
Kozigazgatasi és Munkaiigyi birosag 2016. 12. 29-én keltezett 9.Kpk.50.078/2016/2. sz. végzése
ellen 2017.07.28-i 2017/005/Kp/O-10. sz. alkotméanyjogi panasz inditvdnnyal (tovabbiakban:
inditvany) kapcsolatban az Alkotmanybirdsdg 2017. 09. 20-4n kézhez vett IV/L57 8-3/20L7. sz.
levelére az inditvanyt az aldbbi médon ¥4

egészitem ki:

1. Kérelem
Kérem a tisztelt Alkotméanybirésagot,

a) allapitsa meg, hogy aKuria 2017. méjus 17-én Kfv.1.37.224/2017/2. szam alatt meghozott
alaptorvény-ellenes végzése sérti az inditvanyozé jogat az AlaptSrvény X V. cikkének (2) bek. és
az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6lo Egyezmény (tovabbiakban:
Egyezmény) 6. cikkének (3) bek. e) pontja és 14. cikke, valamint az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdja (tovabbiakban: Charta) 21. cikkének (1) és (2) bek. szerint figyelembe véve az Eurdpai
parlament €s a Tandcs 2010/64/EU irdnyelve 3. cikkének (1) és (2) bekezdését,

b) a Kuria 2017. mdjus 17-én Kfv.11.37.224/2017/2. szém alatt meghozott végzését semmisitse meg
(Abt. 27. §).
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2. Indokolas

AKuria 2017. majus 17-én  Kfv.11.37.224/2017/2. sz. végzése (tovabbiakban: végzés)
2017.5.29-én  keriilt kézbesitésre Dr. Erdés Tamas ligyvédnek, az inditvanyozo jogi
képviseléjének. A csak magyar nyelven keriilt kézbesitésre. A végzés cseh nyelvre, azaz az
inditvanyozé, ill. annak ligyvezetdjének anyanyelvére forditasa értelemszerlien koltséget von maga
utan, ami ellentétes

- az Alaptdrvény XV. cikkének (2) bekezdésével, amely szerint Magyarorszag az alapvetd jogokat
mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen..., nyelv,... nemzeti... szdrmazas,...
szerinti kiildnbségtétel nélkiil biztositja,

-az Egyezmény 6.cikke (3)bek. e)pontjanak vonatkozé részével, amely szerint minden
blincselekménnyel gyanusitott személynek joga van - legalabb - arra, hogy ingyenes tolmdacs alljon
rendelkezésére, ha nem érti vagy nem beszéli a targyalason hasznalt nyelvet,

- a Charta) 21. cikkének (1) és (2) bek. vonatkozo részeivel, amelyek szerint
- - Tilos minden megkiilénboztetés, igy kiilondsen a... nyelv... alapjan tortén6 megkiilonbdztetés.

- - A Szerzodések alkalmazasi korében és az azokban foglalt kiilénds rendelkezések sérelme
nélkiil, tilos az allampolgarsag alapjan torténé minden megkiilonbdztetés.

- figyelembe véve az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2010/64/EU irdnyelve 3. cikkének (1)
¢s (2) bekezdését, amelyek szerint

- - A tagallamok biztositjak, hogy a biintetdeljaras nyelvét nem ért6 gyanisitottak vagy vadlottak
ésszerii idon beliill megkapjak mindazon iratok irasbeli forditisit, amelyek lényegesek
annak biztositasahoz, hogy képesek legyenek gyakorolni védelemhez vald jogukat, tovabba a
tisztességes eljaras garantalasdhoz.

- - A lényeges iratok kozé tartoznak aszabadsagelvonasrél szolo hatirozatok, avad, illetdleg
a vadirat, és barmely itélet

Az inditvany indokoldsanak a birsag biintetGjogi természetére (4.oldal) és az anyanyelv
hasznélatanak jogara vonatkozo része (4. oldal utolsd bekezdéstél a 6. oldal elsd bekezdéséig) teljes
egészében érvényes és megfelelden alkalmazando az inditvany jelen kiegészitésre is.

Az iigy biintetdjogi jellegéhez kiegészitésként eldadom, hogy az iigy az EJEB Engel-kritériuma
alapjan térténé megitélése ugyan nem feltétleniil kell, hogy a jelen iigyre is vonatkozzon, mert
a kritérium szerint minden egyes tigyet kiilon-kiilon kell megvizsgalni és alkalmazasat eldonteni,
viszont gy a mindkét fokon eljard rendérhatésag, mint az Egri Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
Birosag. valamint a Kiria elmulasztottdk megindokolni, az Engel-kritériumokat miért nem vettek
figyelembe (az els6foku rendérhatésdg hivatalbol, a tovabbiak mar a felperes ismételt kifejezett
sérelmezésére. Ez viszont stilyos mulasztas fliggetleniil attdl, milyen kimenetele lett volna.

Ha az Engel-kritériumok alapjan nem is volna egyértelmil a jelen tigy biintetGjogi jellege. az
Eurépai Unié Tanacsanak 2005. februar 24. kelt 2005/214/IB. sz., a kolcson0s elismerés elvének
a pénzbiintetésekre vald alkalmazdsardl szolé kerethatarozatdra (atovabbiakban: kerethatarozat)
mar hatarozottabb valaszt ad a kérdésre. Jollehet a kerethatdrozat nem mondja ki kifejezetten, hogy
a pénzbiintetések biintetéjellegiiek, annak ellenére a tartalmabdl (és ez a lényeges) egyértelmiien
arra lehet kovetkeztetni. A kerethatdrozat ugyanis egy és ugyanazon cikkének egy €s ugyanazon
bekezdésében (figyelembe véve a 33. tételt) emliti a biintetdeljarast és a pénzbiintetéseket Gigy, hogy
kimondja: .,Az alabbi, akibocsaté allamban biintetendd ¢és akibocsatd dllam joga altal
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meghatarozott blncselekmények esetében, e kerethatirozat értelmében és a cselekmény kettSs
biintethetdségének mérlegelése nélkiil, a hatarozatokat el kell ismerni és végre kell hajtani:... amely
sérti a kozati kozlekedés szabalyait, beleértve a vezetési- és pihendidére, valamint a veszélyes
anyagokra vonatkozé rendelkezések megszegését.” Ez ameghatdrozds mar a pénzbiintetés
mivoltardl aligha von kétséget maga utan.

Amennyiben tehat rogzithetd, hogy a pénzbiintetés biintetdiigyi jellegti, feltétleniil figyelembe
kell venni a fent mar idézett jogszabalyokat, azaz

-az Emberi jogok és alapveté szabadsigok védelmérdl sz6l6 egyezmény (tovébbiakban:
Egyezmény) 6. cikk (3) bek. e) pontjat és

- az Eurdpai Parlament és a Tanédcs 2010/64/EU iranyelve 3. cikkének (1) bekezdését.

A fentiekkel kapcsolatban szabad legyen utalnom az Eurépai Parlament és a Tandcs 2010/64/EU
iranyelvének 2010.3. 9-én keltezett, COM(2010) 82, ill. 2010/0050 (COD). sz alatt benyujtott
Javaslata indoklds6r, amely szerint ,,Az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo
eur6pai egyezménynek megfeleléen a tolmacsolast és a forditast téritésmentesen kell nyujtani
(1. 5. pont), tovdbbd hogy ....a tolmacsolas igénybevételéhez valé jog az ,iratanyagra” is
alkalmazandé. és a vadlottnak kelléen ismernie kell az ellene felhozott vadat, hogy megvédhesse
magat (3. 23. pont).

Indokoldsként még hozzateszem, hogy a tisztelt Kuria tudataban volt (kellett lennie) annak. ki
a végzésének végsd cimzettje. Tudataban volt (kellett lennie), hogy a felperes anyanyelve cseh és
hogy a magyar nyelvet nem birja. hiszen az egész el6z6 eljaras jobbara errél szolt. A vonatkozo
Jogszabalyok értelmében a Iényeges irasbeli iratokat — ezek kozé tartozik a megtamadott végzés -
kételes volt a felperesre nézve ingyenesen (a birdsdgra nézve térités ellenében) cseh nyelvre
leforditani, miel6tt ezeket a felperesnek megkiildte. Teljesen lényegtelen, hogy a Kiria a felperes
tigyvédjén keresztiil kiildte a végzést a felperes részére. Sem az iigyvéd sem a felperes nem kételes
potolni az éllam (a tisztel Kiria megszemélyesitésében) mulasztasat és az egyébként az allamot
terheld forditdsi koltségeket vagy az egyik részrol vagy a masikrél indokolatlanul 4tvallalni.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem. hogy a Kiria megtdmadott végzése noha elutasité.
azaz az Egri Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag végzése ellen benyjtott fellebbezés a véleménye
szerint nem volt engedélyezett, egy elutasité végzésnek is meg kell felelnie a torvény altal elvért
kovetelményeknek, mégpedig uigy anyagi jogi mint eljarasjogi szempontbol.

3. Jogi képviselet

Az Alkotmanybirésagra érvényes jogi képviseletre valé meghatalmazas tekintetében tovabbra is
kdszonettel kitarokt azon dllaspontomon, hogy az alkotményjogi panasz inditvanyat tovabbra is
a sajat nevemben benytjtottnak ohajtom fenntartani és jogi képviselettel nem kivanok éIni. Ez az
allaspontja a jelen kiegészitésre is kiterjed.

4. Személyi adatok kozlése

A felperes nevében ezennel hozzajarulok ugy a felperes, mint magam, azaz az felperes
iigyvezetdje személyi adatainak kozléséhez.
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Kelt Ersekijvaron, ill. Siroky Dviir-on 2017. oktéber 17-én

ATC Trade s. r. 0. inditvanyozd

Jaroslav Cech, ligyvezet
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