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Honesta fama aeternum patrimoni^T;
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?. P rel^^ltal,,, a... ^^^^^^^ Törvényszék
s u" , -és a Debre<:eni Ítélőtábla Pf. f20. 832/2016/ÍO"szamu

s^^s^7^s ^f:?^an':^^íko^s
2;2/20,18 ügyszám alatt folyamatban levő aIkotmánYJogi"pan'aszeIj'ar'fcb'an""ÍmárkorábbancsatoltmeghataÍmazássaI"igaToItJo°gI ilkepuvi^^^gl La3árásban - a

hiánypótlást

terjesztjük elő:

^Jv ^tmMyb, írosag a-2018; augusztus 15'. naPJán kézhez vett iratábaB arról tájékoztatott,
?LSS^S^^^Tí^lm?tó^ó^=

t bírói döntés raiért ellentétes az Alaptörvény rendelkezese'iveír """ "l"'lt"

t^laptöSXXIV;cikkéILek (l). bekezdése szerint mindenkinek joga van ahhoz,

}(°Á^^ a;^^^szkl, lmínáciotilalomes az esyenl°bánásmod követel^yé^k
.laptörvény XV. cikk) hatósági eljárásokra történö konkretizálásakentfogható'feT'

?La^tö^?; S^\e?im ezésénélkötelezően figyelembe v-"d6 preambulum
Snla/Sl.HWS,).. k!mon4iaL"valljuk h"sy, ~^^csak^tt v^"Z/'^

i szolgáljapolgárait, ügyeiket méltányosan^visszaeTés ' ̂ reszrehajÍ^nélkülM^'

^z"AIapton,ény_XXIV; ,cikkének legszo''°sabb kapcsolata a XXVIII. cikkben szereriő eliárási
SSSE^S^^

a tisztességes eljárás követelményrendszerét.

^otlS.ny heZes!isJer.bls",tartalmazzaa hatóságl "Syek tisztességes intézéséhez való

??t^y ^J^hS^e[vek; hatósagok°i"' ügy^^szrehaj^'^^
SSoSriSl?"dőn belül intéz^"döntsl P^^e^

^S"ssegeleüáras^övetelménye. olyan minösé& ame'yet az eljárás egészének és
S^"llÍg^emI^íe;eí^me^'é;lI:5I ^é^5SSSi ^
S^L.SZ^^k", szá^ko!Lfeíre"té;I^1' fé^uZi^3kgT ^Se^
?lSSSa^311íthat'ians^íkövefcző ^^et^S
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^^Sgel^l'áras-követelménye, olyan minőség' amelyet az elJárás egészének és
fígyelembevételével lehet megitélni.

^"lÍ^gLaztmÍkorabban kifeJtettük. álláspontunk szerint a választott bírók magatartása a
bhivatkozottakalapján egyértelműenjogellenes, hiszen elmura sztottakiltánSua'kouztü^

e;La.<,Yalasztott bírósági feIP,eres között femialló kapcsolatot, ~mefynekkövetezíeben^ee
^&,^gTbályjertől. torvén^elen-..a. fü^^^^^^
garanciális,e!yét sértö', az összetétel folyt ítélkezésre alkalmatÍan'Össze'tétel tmws^tt
Ze2^. ít^te. tL-.mdLmip^tt eItLa ^
vegezettU a cég teljes összeomlásához vez - ^ ->- --.

lFav!rls LB Í""ágszámara adott VOIt azon lehet°ség, hogy a választott bíróság összetételét
m,egvlzsgá!ja;_teését feIülbíralJa. a választottbirósági eliárásban~a-választottb6 ír0k''rés'zl érői

tsúlyostévedéstorvosolja, korrigálja és ezzeÍ megakadáIyozz
_megindított végrehajtást, illetve a felszámolás eIrendelését^Mmde uÍa'sztotta

T^ , "tettel,. azo" fontos. körülményre, hogy a választottbírósági ítéletek elsőfokon jogerör
Sednek, es^ , érvénytele"ítésükre csak' igazán szűk"körbm 'kerüÍhers orTa" pS^
BJlÍf, Í^vaLmél^ehatóbbMkeIIett-vohafogTaíomia"^^

i kötelezettség mennyire alapvető eleme a váIaszottbíróságTeIjárásnak""""'"'

^!aspoTI Í_sze"Dt^. FővárosiBírósá8nak a választottbírósági ítélet érvénytelenitésére
lrm^llk Tes,et"elutasftása egyértelműen'a téves jogalkalmazásMl fak'ad, m'eTy'Ö^magábt'an
^L^anp"kmTO. M-súlyosjogértelmezésiésJogalkalmazaa~^

éget.

SS' .hlgy">.a..bíros_ágl_20 gkörben"okozott.. kárért val0 felel°"ég megállapítása
a^elróhatoság megítélése körében kettős követelmény-érvényM üÍ. "Égyr"ész^

SSSStevékenysé& másrészt PediS ^"yesüI^teÍl^fteÍke^^S;

Mmd"Tk_aLlp. ján; toYábba a korábbi ̂ adványunkban részletesen kifejtett indokolás
alapjan az ítélkezés függetlenségének garanciális elve nem került érvényre'iuttatás
így súlyosan sérültek az Alaptörvény XXIV. és XXVIII. cikkében''rögzítet7alapjog7k. "'"

,
tzni?gs^g. ákatasTikfőalapelve. atisztességeselJárás-mely^^^
Z, alAOZ'"ho=gy. bíroiútra tartozo ügyét fuS8etlen és Pártatían'bírós"ág, "éss'ze'rű"ha'tón'dír^
^ZTeees-eljáras keretébe°bírálja e1' így amost és a'korábbank~ifejtoe'ttek^zerint"auze"l&ó

Tlgok...megsértették az igazságszolga7Itatás legalapvetőbb" tézisét"'meTy "szennt"mfn d"a
D.oigm'. mind_pedig abüntető "gyekben pártatlan, fúggetlen, részrehajlás'néÍkülÍlbu:ók"é^

igoKjarüatnak csak el.

M;nde,z"etoe".. való.. tekintettel változatlanul kérjük a T. AIkotmánybíróságot,
alkotmányjogi"panaszunlíat vizs§álJa ki' továbbá áÍlapítsa meg a7er"eÍm^z'ett"bMTd'önS

/- ellenességét, valamint a döntést semmisítse meg.
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