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<oribban mellékelt meghatalmazassal igazolt
§ otmanybirosag ZU1Y. augusztus 03. napjan kelt hianypétlasi felhivasara valaszul
mellékelten megkiildom az egységes szerkezetbe foglalt Alkotményjogi panaszunkat, melynek 2. b) pontja
tartalmazza a kiegészitéseket és hianypétlasokat.

Egyebekben a felhivasnak eleget tévé kiegészitéseket tartalmazé 2. b) pontot az alabbiakban idézem:
»2.b) A megsemmisiteni kért birdi dontés alaptérvén y-ellenességének indokolisa

Ahagyan a3t a jelen kérelmiink ¢) pontidban liriuk, a felilvizsadlati kérelem befogaddsdt a Kp. 118. § (1) bekezdeés a) és
b) pontjdra vald hivatkozdssal kértiik, melyet a Kiiria a Kp. 118. § (1) bekezdés a) éc d) pontjaban vali feltételek nem
teljesiilésére vald hivatkozdssal wtasitott vissza,

A Kp.118. § -e kimondja:,,[Dintés a feliilvizsgilati kérelem befogadhatdsdearsl]

(1) A Kiiria a feliilvizsgdlati kérelmet akkor fogadja be, ha az jigy érdemére kibats Jogsabélysértés vigsgdlata
@) a joggyakorial egységének vagy fovdbbfejlesstésének bistositdsa,

b) a felvetett jogkérdés kiilonleges siilya, illetve tarsadalmi jelentisége,

¢) ag Eurdpai Unid Birdsdga eldzetes dintéshogatali eljdrdsinafk shifkeségessége vagy

d) a Kiiria kozzétett itélkesési gyakorlatdtol eltérd itéleti rendelkests

miatt indokolt.”

A befogadhatisdy indokdt meg kell jelilni ér ali kell tamasstant @ feliilvizsgdlati kérelemben, melyet mi megtettiink
egyértelmiien.

wAlaptorvény II. cikk: Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és
az emberi méltésdghoz...”

Az emberi mélidsdgbol kivetkezik az ember szabad dnrendelkesési Joga. Az ember een dnrendelkesési jogabdl adédian
dnmaga batdrozhatja meg, hagy birdsigi eljdrds keretében milyen dintés megdllapitdsdt kéri a birsdgtdl, mely kérelembes; a
Kp. 2. § (4) bekesdéve alapjan az adott birosdg kitve van.

A Kp. 2. § (3) bekezdése eliirja: ,Ha e tirvény eltérien nem rendelkesik, a birdsdg a kizigazpatdsi jogvitdt a kereseti
kérelem, a felek dltal eliterjesstett kérelmek és jognyilatkosatok keretei kazott birdlja el. A birdsdg a fél dltal eldadott
kéreimekel, nyilatkogatokat nem alakszerdi megjelslésiik, hanem tarialmuk szerint vesi figyelembe.”

Amennyiben a birdsdg eltérd targyban hog hatdrozatot, vagy nem hog hatdrozatot azon kérelem tekintetében, melyet a fél
eldteryesst, iigy megsérti kizverleniil a fél rendelkesési jogdr és exdltal ag, emberi méltdsagdt. Egyréssrd] téves jogszabalyi
hivatkozdson alapul a  befogaddst megtagads  dintés, amikor a Kp. 118 § (1) bekexdés d) pontignak
konkrelizdlatlansdgdra és igazolatlansdgdra hivatkozik, mivel a feliilvizsgdlati kérelem befogadbatisdganak benydijtisakor
exen jogizabdlybelyet nem jeloltiik meg.

Misrészril a Kiiria elutasitd vigzése nem larialmas; indokolist a feliilvizsgdlati kévelmiinkben megrelolt Kp. 118. § (1)
bekesdés a) ponijara vonatkozdlag, tehit a joggyakoriat egységenek  vagy lovabbfejlesztésének  bigitositdsdt, mint
Jeliilvizsgdlati indokot tartalmilag nem vigsgdlta. A fentiekbsl kivetkesden a Kiiria véggése sérti ag digyelem rendelkezéri
Jogat, mely az Alaptirvényben riggitett emberi méltésdghos; vald jogdbil kdvetkesik.



wAlaptérvény XXVIII. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vidat
vagy valamely perben a jogaitr és kotelezettségeit torvény altal felillitott, fiiggetlen és pdrtatian
birosdg tisztességes és nyilvdnos tdrgyaldson, ésszerii hatiridon beliil birilja el.[...]

Az Alaptorvény negyedike midositdsa 2013, dprilis 1. napjaval hatdlyon kiviil helyegte az Alaptorveny 2012, janudr 01-
i hatdlybalépése eldtt meghozott alkotmdnybirisdgi hatdrogatokat, exért ag Alkotmdnybirdsdgnak vigsgdlnia kellett, hogy
Jelhaszndlhatia-e a fenti iddpontot megeldiziéen hozott batdrozalainak a lisgtességes elidrdshog vald jogeal osssefiiged
megdllapitdsait.

Az Alkotmdnybirdsdg a 13/2013.  (V1.17.) AB batdrozatiban megdllapitotia, hogy a hatdlyon kivil helyezett
alkotmdnybirisdg hatdrozatokban kidolgozott érvek, jogelvek és alkotmdnyossdgi dsszefiiggéser felbasgndlhatiak ag djabb
sgyekben vigsgdlandd alkotmanyjogi kérdések elbirdldsakor is, ha ag Alaptirvény adott sqakaszdanak ag Alkotmdnnyal
Jenndlls tartalmi egyezése, ag Alaptorvény egéizét illetd kontextudlis egyesdsége, az Alaptorvény értelmezési szabdlyainak
Jigyelembevétele év a konkrét gy alapjan a megdllapitasok alkalmazhatisdginak nincs akaddlya é sziikségesnek
mutatkozik agoknak a meghozands dintéy indokoldsaba torténd illessitése.”

Az Alkotmanybirisdg a 7/ 2013 (111.1.) AB hatdrozatiban fejtette ki ag; indokolt bivdi dintéshes vald jogot a tisstességes
bivdsdgi eljardshos vald joghd! levezetve. Az Alkatmanybirisdg szerint: .az Alaptorvény XXV cikk (1) bekezdésében
rejld indokoldsi kotelesettiéy alkotmdnyos kovetelménye a bivisdg dintési ssabadsdgdnak  absgolit korldtidt jelents,
nevezelesen ast, hogy dontésének indokairdl azg eljdrdsi torvényeknek megfelelden ssiifeséges ssdmot adnia. Az indokoldsi
kdtelesettség alkotmanyjogi értelemben vett sérelme az; eljdrdsi sabaly alaptorvényellenes alkalmazdsat jelenti. A tisstességes
efjdrdsbol fakads elvdrds tehdt ag eljdrdsi sgabdalyok Alaptorvénynek megfeleld alkalmazdsa, ami a jogdllami keretek
kazitl mikddd bivisdgok feladata. Az eljdrdsi tirvény rendelkeséseire is figyelemmel, a lisgtességes eljards alfotmdnyos
kdvetelménye a birdi dintésekkel sgemben azt a mingmdlis elvdrdst mindenképpen megfogalmazza, bogy a birdsdg ag
eljdrdsban sgerepld  feleknek ag digy linyegi részeire vonatkosd éssrevételei! kelli alapossdgeal megvigspdlia, é ennefk
értékelésérdl hatdrogatiban sydmot adjon. Ennek megitéléséhes ag Alkotmdnybirdsdg megvizsgdlja a jogvita lerméssetél, ag;
alkalmazandd eljardsi torvény rendelkezéveit, a felek dltal az adott iigyben eldterjesstett kérelmeket é5 éssrevételeket,
valamint az, iigyben vilasgt igényld lényeges kérdéseket.”

A feliilvizsgdlati kérelem befogaddsdt visigantasitd végzés tartalmdbol megdllapithatd, bogy a Kp. 118. § (1) a) pontjdra
vald hivatkogdsunkat a Kiria nem vigsgdlta, ezen hivatkogdst figyelmen kiviil hagyta, annak ellenére, hogy a Kp. 118. (2)
bekezdése egyértelmijen meghatdrogza, hogy a feliilvizigdlati kérelem befosaddsdr megtagads végséit indokolni kell, 7gy
dlldspontunk szerint az indokoldsi kotelesettsés alkotmdnyjogi értelemben vett sérelme megaldsult ag eljdrdsi szabdly
alaptirvényellenes alkalmazdsabol addddan, gy sériilt dgyfelem Alaptirvény XXVIIL dkk (1) bekesdésében foglalt joga,
valamint XXIV, cikk (1) bekegdésben foglalt joga is.

A Kp. 118. § (2) bekezdése szerint: A feliilvizsedlati kérelen: befogaddsdrdl vagy a befogadds megtagaddsdril a Kiiria
hdromtagi tandesban, targyaldson kiviil, a felterjesztéstd! sqamitott harmine napon beliil hatdroz. A feliilvizsedlati kérelem
befogaddsdt megtagadd végsést indokolni kell.”

Az Alaptirvény XXVIIL cikk (7) bekegdése kimondja: ,,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal
éljen az olyan birosdgi, hatosdgi és mds kdzigazgatdsi déntés ellen, amely a jogdt vagy jogos
érdekért sértl.”

A vépzéy tartalmabil megdllapithatd, hogy a Kp. 118. § (1) a) pontjara vaiv hivatkozdsunkat a Kiria nem vigsgdlia, esen
hivatkozdsl figyelmen kiviil bagyva, st 1éves jogszabdlybelyre valg hivatkozdssal ntasitotia vissga a feliilvizsgdlati kérelnel,
exsel megsértve igyfelemr Alaptérvény XXVIII, cikk (7) bekesdésében rigzitett alapjogdt, mely sserint mindenkinek
Joga van abhog, hogy jogorvesiattal éljen ag olyan birdsdgi, hatdsdg és mds kiogigazgatdsi dintés ellen, amely a jogdl vagy
Jogos érdeket sérti. Azon okndl fogra, hogy a Kiiria iigyfelem feliilvizsgdlati kérelmének Kp. 118. § (1) a) pont sgerinti
befogadbatdsdgdr nem vigsgdlta ér visszantasitotta a kérelem befogaddsdr, megfosstotta 6t ag Alaptorvényben garantalt
Jogdldl, hogy érdemi jogorvositatial éfen a Miskoli Kizigazpatase éx Muntkaiigyi Birdsdy itélete ellen, exért a dintése ellentétes
a Alaptorvény XXVII. cikk (7) bekesdésével. Then tipusi eljardssal barmelyik kérelmezd niegfossthatd érdemi
Jjogorvesiati jogdtdl, hiszen a Kiiria hivatkozva olyan jogszabdlyi rendelkesiésre, melyre a kérelmesd nem is hivatkogolt, nem
Jfogadia be a feliilvizyedlati kérelmet ér exzel az érdemi feliilvizsgdlate lebetdséy ellebetetieniil. B akdr joggal vald visszaélés is
lehetne, mely nemr engedhetd meg.



Allaspontunk szerint dimtésével a Kiiria figyelmen kiviil hagyta a Kp. 2. § (1)-(4) bekesdésében rogzitett valamennyi
alapelvet, mivel nem bistositort hatékony jogvédelmet, iigyfelem nem érvényesithette a tisstességes sigyintézéshes vald jogdt, nem
Lakorolhatta eljdrdsi jogait, illetve eljdrdsdval megsértette azon alapelvet is, mely szerint a birdsdg a kiigaggatdsi joguitit a
Jelek dltal elterjesstett kérelmek és jognyilatkozatok keretei kizitt birdlja el, mivel digyfelem jogssabdlybelyi bivatkosisdt
Jigyelmen kiviil hagyva egy mdsik jogszabdlybelyre vald hivatkozdssal utasitolta vissza a feliilvizsgdlati kérelmet.

wle § [A bivdsdg feladata)

(1) A birdsdg feladata, hogy eljardsdval a kizigazgatdsi tevékenységgel megvaldsitott jogsértéssel ssemben - erve irdnyuld
megalapozott kérelen esetén - hatékony jogvédelmet bistasitson.

(2) A birdsdg a kizigasgatdsi jogvitdl tisglességes, koncentrdlt é5 kiltségtakarékos eljardsban birdlja el.

(3) A birdsag a perkoncentracid és ag, eljardsi igagsdgossdg érvényesiilése érdekében az e tirvényben meghatdrosott médon ér
eszkizokkel hoyzdidrul abhos, hogy a felek és mds perbeli sgemélyek eljdrdsi jogaikat gyakorolhassik é5 kitelesettségerket
teljesithessék.

(4) Ha e firvény eltérien nem rendelkesik, a birdsdg a kigigazgatdsi jogvitdt a kereseti kérelem, a felek dltal eliterjessitett
kérelmek és jognyilatkozatok keretei kizott birdlja el. A birdsdg a fél dltal eléadott kérelmeket, nyilatkosatokat nem
alakszerii megielilésiik, hanem tartalmuk sgerint vessi figyelembe.”

Az Alaptirvény XXVIIL cikk (7) bekesdése értelmében mindenkinek joga van abhog, hogy jogorvosiattal éljen ag olyan
birdsdgi, hatdsdgi és mds kogigazgatdsi dintés ellen, amely a jogdt vagy jogos érdekét sérti. A _jogorvoslathog, vald jog olyan
alkotmanyos alapjog, amely targyal tekintve a birdi, illetileg a hatdsdgi (mds kigigazgatdsi) dintésekre terjed ki, tartalmat
lekintve pedis azt kwmya meg, hagy valamennyi, az, érintetl jogdt vagy jogos érdekét (helyzetét) érdemben befolydsold érdemi
hatdrozat ﬁ’/'}'{ﬁJ'f.(_Jgdfdfa érdekében legyen lehetdséy mds szervhes, vagy agonos sserv magasabb forumdhos fordulni. A
jagom)m/a//w\ vald jog tirvényben meghatdrozotiak szerint gyakorolbats, esért ag egyes eljdrdsokban eltérd s3abdlyosids
lebetséges. Az Alaptirvény megkoveteli, hogy a jagmfw/afz Jog nydijtotta quﬂede/em hatékony legyen, vagyis ténylegesen
e’wérgymﬁﬁb'ﬂ eff képes legyen a dimtés dltal okozott sérelem orvosldsdra. A jogorvesiat jogdnak hatékony érvémyesiilését
idmos 1ényed befolydsolbatja, gy tobbek kizitt a feliilbirdlati lehetdség terjedelme, a jogorvosiat elintésésére meghatarozott
hatdridi, vagy a sérelmezett hatdrozat késbesitésének szabdlyai és megismerhetdségineke tényleges lehetdsége” {22/2013,
(VL. 19.) AB hatdrozat, Indokolds [26]}. Minden jogorvosiat lényegi, immanens eleme tovibbi a jogorvesids lehetdsége,
vagyis a jogorvosiat fogalmilag é sznbsstancidlisan lartalmazza a jogsérelem orvosolhatdsdgdr. Nem kivetkezik mindebbil,
haogy a_jogorvosiatot elbirdly J.@?‘.’Mé’k a kérelemnek ??f!ﬂdé'ﬂ éam/mefgyeé ko011 helyt keell adnia, ag agonban feltétleniil,
hagy az, eljdrdsi szabalyok dltal meghatdrozolt keretek kizitt a jogorvesiati eljdrdst lefolytassik éc a jogorvosiati kérelemben
irtakat a jogszabdlyban foglaltak szerint érdemben megrigsgdljak. A jogorvosiati 4t igénybevételének nem eldfeltétele tovdbbi
valamely jog — eselleg alapjog — tényleges sérelmének a bekivetkesése, elegends, ha az érintett megitélése s3erint jogdt (jogos
érdekeét) sérti a tdmadolt dimtés. A jogorvoslathos, vald jog mint alapjog sérelme tehdt akként is megvaldsulbat, hogy mis
(alap)jogi sérelem esetleg nem dllapithatd meg az sigyben. {3064/2014. (111 26.) AB hatdrozat, Indokolds [16/-[17]"

Budapest, 2019. szeptember 12.

Dr. Bacskai Edma
tgyvéd









