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Tisztelt Alkotméanybirdsag!

A Nviregvhazi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag a
alatti lakos felperesnek — a

alperes ellen tdrsadalombiztositdsi hatdrozat feliilvizsgdlata irdnt indult perében az alulirott
napon targyalason kiviil meghozta az alabbi

VEGZEST:

A birésag a peres eljrast az Alkotméanybirdsag eljarasanak befejezéséig felfiigge szti.

Egyidejiileg kezdeményezi az Alkotmanybirosagnél a kotelezé egészségbiztositas ellatasairol
sz616 1997. évi LXXXIII. torvény (Ebtv.) 42/C. § c) pontjanak 2014. december 31. napjaig
hatalyos rendelkezése alaptorvény-ellenességének megéllapitasat, illetve ezen jogszabalyi
‘rendelkezés alkalmazasanak kizarasat, a Nyiregyhazi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsig
el6tt 6.M.549/2014. szam alatt folyamatban 1év6 peres eljarasban.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.
INDOKOLAS:

Bir6i kezdeményezés egyedi normakontroll eljarasra, az Alkotmanybirésagnal inditvany
eloterjesztése.

1. A Nyiregyhazi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag elétt folyamatban 1évé
altal képviselt
akos felperesnek — a

kormanytisztviselo
alatti székhelyt

alperes ellen tarsadalombiztositdsi hatdrozat feliilvizsgalata
iranti per torténetének és a torténeti tényallds alapjan alkalmazott, alkalmazando és
alkalmazni kivéant jogszabalyi rendelkezések ismertetése:

A felperes 2014. majus 1. napjatol gyermekgondozési dijra (gyedre) jogosultsiga
megallapitisa iranti igénybejelentést nyujtott be a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal Egészségbiztositasi Pénztéri Szakigazgatasi Szervéhez.
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A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Egészségbiztositasi Pénztéari
Szakigazgatasi Szerve 2014. majus 14. napjan kelt 13630-10-6479/14. tigyiratszamu
els6foku hatdrozatdval a felperesnek 2014. majus 1. napjatol elSterjesztett
gyermekgondozasi dij (gyed) megallapitdsa iranti kérelmét elutasitotta.

Az els6foku hatarozat indokolasa szerint a kételezé egészségbiztositas ellatasairdl szold
1997. évi LXXXIII. toérvény (Ebtv.) 42/C. § c¢) pontja értelmében nem jar
gyermekgondozasi dij, ha a jogosult egyéb rendszeres pénzellatasban részesiil. A
rendelkezésre all6 adatok alapjan felperes rendszeres pénzellatasban, rehabilitacios
ellatasban részesiil, ezért a 2014. majus 1. napjatdl igényelt gyermekgondozasi dij igényét
el kellett utasitani.

Az els6foku tarsadalombiztositasi hatarozat ellen a felperes fellebbezéssel €lt.

A fellebbezés elbirdlasa soran az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar 2014. julius 18.
napjan kelt S011/366-4/2014. iktatoszdma hatdrozataval az els6foka hatarozatot
helybenhagyta.

A masodfoku hatarozat indokolésa szerint:

A felperes a fellebbezésében elbadta, hogy megvaltozott munkaképességli személyként
rehabilitacios ellatasban részesiil, emellett egyéni véllalkozo is. 2012. januar 1. napjatdl a
megvaltozott munkaképességl személyeket is terheli jarulékfizetési kotelezetiség, azaz
szolgaltatast fizet, amivel jogosultta valt az ellatisokra. Az elséfoku hatarozat indokolasa
azt tartalmazza, hogy azért nem jar részére gyermekgondozasi dij, mert rendszeres
pénzellatasban részesiil, terhességi-gyermekagyi segélyt és tappénzt azonban kapott. A
terhességi-gyermekagyi segély, gyermekgondozasi dij is fennalld biztositasi jogviszonyra
¢pil és az elmaradt jovedelmet hivatott pétolni. Az els6foku hatdrozat altal hivatkozott
torvény nem tér ki arra a tipikus helyzetre, hogy nemcsak megvaltozott munkaképességii
szemé€ly, hanem mellette dolgoz6 csaladanya is. A gyermekgondozasi dij is arra szolgal,
hogy a kiesett jovedelmet potolja, ezzel szemben a térvény arra kényszeriti, hogy a
rehabilitaciés ellatasbol tartsa el a gyermekét. Véleménye szerint ez nem
Osszeegyeztethetd a csalad, gyermek védelmével, a gyermekvallalasra vald 6sztonzéssel.
Megjegyzi, hogy amig a rehahilitacios ellatast sajat ellatasara allapitottak meg, addig a
gyermekgondozasi dij a gyermek gondozisira jarna. Allaspontja szerint ezt a
szolgaltatast megfizette, mégsem jar neki. Még méltanyossagbol sem jar neki ellatas,
pedig megfeleld biztositasi idovel rendelkezik €s jarulékot is fizet. Az egészségbiztositas
alapelveivel sem Osszeegyeztethetd, hiszen alapelvként rogzitett, hogy az
egészségbiztositas pénzbeli ellatasai a pénzbeli egészségbiztositasi
jarulékkotelezettséggel aranyosan vehet6k igénybe. A hatdrozat sérti az arinyossag
torvényi rendelkezését. Tovabba elbadta, hogy az aggalyos jogszabalyi kdrnyezet és a
kialakult visszas helyzet orvoslasa érdekében beadvannyal fordult a Nemzeti Eréforrasok
Minisztériumahoz és az Alapvetd Jogok Biztosdhoz. A beadvanyok elbirdlasig kéri az
eljaras felfliggesztését, valamint az elsé fokon hozott hatdrozat megvaltoztatasat.

Az ,igénybejelentés gyermekgondozasi dijra” elnevezésli nyomtatvany szerint a 2013.
november 23. napjan sziiletett gyermek jogan 2014. m4jus 1. napjatol kérte a felperes a
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gyermekgondozasi dij megallapitdsat. A Dbiztositotti nyilvantartdsban egyéni
vallalkozoként biztositasi jogviszonya 2012. januar 1. napjatél all fenn. Az egyéni
vallalkozdk nyilvantartasaban vallalkozoi tevékenységének kezdete: 2010. julius 30. A
felperes részére 2012. janudr 1. napjatol a Nyugdijfoly6sité Igazgatdsag rehabilitacios
ellatast folydsit.

Az Ebtv. 42/C. § c¢) pontja alapjan nem jar gyermekgondozasi dij, ha a jogosult egyéb
rendszeres pénzellatisban — ide nem értve a tappénzt, a baleseti tippénzt, a terhességi-
gyermekagyi segélyt, a gyermekgondozasi dijat, a gyermekgondozasi tamogatast, az
allaskeresési jaradékot és segélyt, a vallalkozoi és munkanélkiili jaradékot. valamint az
allaskeresést 0szténz0 juttatast — részesiil.

A szocidlis igazgatasrol és a szocidlis ellatasokrdl sz6ld 1993. évi IIL torvény 4. § i)
pontja szerint rendszeres pénzelldtds: a tappénz, a terhességi-gyermekagyi segély, a
gyermekgondozasi dij, az oregségi nyugdij, a korhatdr el6tti ellatas, a szolgalati
jarandosag, a balettmiivészeti életjaradék, az atmeneti banyaszjaradek, a rokkantsagi
nyugdij, a rehabiliticios jaradék, a megvditozott munkaképességii személyek elldtdsai, az
regségi jaradék, a munkaképtelenségi jaradék, az ozvegyi jaradék, a novelt Osszegii
oregségi, munkaképtelenségi €s Ozvegyi jaradék, az ozvegyi nyugdij — kivéve az
ideiglenes 6zvegyi nyugdijat, tovabba a hézastirsa jogin Aarvaellatasra jogosult
fogyatékkal €19, illetve tartosan beteg vagy legaldbb két drvaellatasra jogosult gyermek
eltartasarol gondoskodé személy ozvegyi nyugdijat — a baleseti tappénz, a baleseti
rokkantsagi nyugdij, a hoZzatartozoi baleseti nyugellatds, az Flt. alapjan folyositott
pénzbeli ellatas, az 4tmeneti jaradék, a rendszeres szocidlis jaradék, a banyaszok
egészségkdrosodasi jaradéka, a rokkantsgi jaradék, a hadigondozottak és nemzeti
gondozottak pénzbeli ellatdsai, a gyermekgondozasi segély. a gyermeknevelési
tamogatds, az idoskortak jaradéka, a rendelkezésre allasi tamogatds, a bérpdtld juttatas,
foglalkoztatast helyettesitd tdmogatas, a rendszeres szocidlis segély, az apolasi dij, a
nemzeti helytallasért elnevezésii potlék, a kozszolglati jaradék, valamint az unids
rendeletek alapjan kiilfldi szerv altal folydsitott egyéb azonos tipusu ellatas.

Mivel a felperes 2012. janudr 1. napjatol rendszeres pénzellatisban részesiilt, a

megvaltozott munkaképességii személyek ellatasai koziil rehabilitacios ellatasban, igy a

2013. november 23. napjan sziiletett gyermeke jogan 2014. méjus 1. napjatol a felperes
- gyermekgondozasi dijra a fenti jogszabalyhelyek figyelembevételével nem jogosult.

A masodfoki tirsadalombiztositasi hatirozatnak az elséfokd hatarozatra is kiterjedd
birésagi feliilvizsgalata irant a felperes jogi képvisel6je altal 2014. augusztus 18. napjan
keresetlevelet nyujtott be az elséfoku egészségbiztositasi szakigazgatasi szervnél.

Az els6foku egészségbiztositasi szakigazgatdsi szerv a felperes keresetlevelét az
ellenkérelmét tartalmazoé nyilatkozatdval és a tarsadalombiztositési eljaras irataival egyiitt
beterjesztette a Nyiregyhazi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosighoz. A beterjesztett
iratok 2014. augusztus 26. napjan érkeztek a birosagra.

A felperes ujabb igénybejelentése alapjan a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Korméanyhivatal Egészségbiztositasi Szakigazgatasi Szerve SZ-K-01/01707-2/15.
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ligyiratszamu hatarozataval a felperes részére 2015. janudr 1. napjatol gyermekgondozasi
dijat allapitott meg.

A per soran felperes jogi képviseldje altal kezdeményezte az Alkotmanybirdsag eljarasat.
Allaspontja szerint a folyamatban 1évé iigyében alkalmazando jogszabaly alaptorvény-
ellenes és nemzetkozi szerzOdésbe {itkozik. Az Alkotmanybirdsag eljarasanak
kezdeményezése iranti kérelem hidnyainak pétlasara hivta fel t6bb alkalommal a birosag
a felperes jogi képviselojét. A birdsagi hidnypotlasi felhivasoknak felperes jogi
képviseloje eleget tett.

2015. 4prilis 1. napjaval a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Egészségbiztositasi Pénztari Szakigazgatisi Szerve alperes hataskorébe tartozo a per
targyat képezo ellatds megallapitasara vonatkozo hataskori valtozds miatt a perbeli
jogutddja a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal. A birdsag a pert az alperes
perbeli jogutodjaval folytatta.

A birgsag altal az elotte folyamatban 1évé tarsadalombiztositdsi hatdrozat feliilvizsgalata
irdnti jelen perben alkalmazandé a kotelez6 egészségbiztositas ellatasairdl szold 1997. évi
LXXXIIL torvény (Ebtv.) 2014. december 31. napjaig hatalyban 1év6 42/C. § ¢) pontja
szerint nem jar a gyermekgondozasi dij, ha a jogosult egyéb rendszeres pénzellatasban —
ide nem értve a tappénzt, a baleseti tdppénzt, a terhességi-gyermekagyi segélyt, a
gyermekgondozasi dijat, a gyermekgondozasi tdmogatast, az éllaskeresési jaradékot és
segélyt, a vallalkozoéi és murkanélkiili jaradékot, valamint az allaskeresést 8sztonzéd
juttatast — részesiil.

A perbeli idészakban hatalyos Ebtv. 42/A. §
(1) bekezdés: Gyermekgondozasi dijra jogosult
a) a biztositott sziilé, ha a gyermekgondozasi dij igénylését — a gyermeket sziilé anya
esetén a sziilést — megel6zden két éven beliil 365 napon 4t biztositott volt,
b) a terhességi-gyermekagyi segélyben részesiilt anya, akinek a biztositasi jogviszonya a
terhességi-gyermekagyi segély igénybevételének iddtartama alatt megsziint, feltéve, hogy
a terhességi-gyermekagyi segélyre vald jogosultsdga a biztositdsi jogviszonyanak
fennallasa alatt keletkezett és a sziilést megel6zden két éven beliil 365 napon 4t biztositott
volt, és a gyermeket sajat haztartdsaban neveli.
(2) Az (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazasakor nem tekintheté sziilének a nevel6sziils
és a helyettes sziil6.

*
3)
(4) A gyermekgondozasi dijra tortén6 jogosultsaghoz sziikséges elézetes 365 napi
biztositasi iddbe be kell szamitani
a) a biztositds megsziinését kdvetd baleseti tappénz idejét,
b) a kozép- vagy felséfoku oktatasi intézmény nappali tagozatdn egy évnél hosszabb
ideig folytatott tanulmany idejébsl 180 napot,
¢) a rehabilitacids jaradék, rehabilitacios ellatas folyositasanak idejét.

*Hatdlyon kiviil helyezte: 2000. évi CXIIL torvény 281. § (2) b) 4. Hatdlytalan: 2001. 1
1-t6l.
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Az alkalmazandé fogalom-meghatarozé rendelkezést a szocialis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrol sz616 1993. évi 111 térvény 4. § (1) bekezdés i) pontja tartalmazza.

A perbeli idészakban hatalyos a szocidlis igazgatasrol és a szocidlis ellatasokrol sz6l6
1993. évi IIL. térvény 4. § i) pontja

E torvény alkalmazasdban rendszeres pénzelldtds: a tappénz, a terhességi-gyermekagyi
segély, a gyermekgondozasi dij, az dregségi nyugdij, a korhatar elétti ellatas, a szolgalati
jarandosag, a balettmiivészeti életjaradék, az dtmeneti banyaszjaradék, a rokkantsagi
nyugdij, a rehabilitacids jaradék, a megvdltozott munkaképességii személyek elldtdsai, az
oregségi jaradék, a munkaképtelenségi jaradék, az 6zvegyi jaradék. a novelt Osszegii
oregségi, munkaképtelenségi és oOzvegyi jaradék, az Ozvegyi nyugdij — kivéve az
ideiglenes Ozvegyl nyugdijat, tovabbd a hazastirsa jogin arvaellatdsra jogosult
fogyatékkal €16, illetve tartosan beteg vagy legaldbb két arvaellatdsra jogosult gyermek
eltartasarol gondoskodé személy ozvegyi nyugdijdt — a baleseti tdppénz, a baleseti
rokkantsagi nyugdij, a hozzatartozdi baleseti nyugellatds, az Flt. alapjan folyositott
pénzbeli ellatas, az atmeneti jaradék, a rendszeres szocidlis jaradék, a banyaszok
egészségkarosodasi jaradéka, a rokkantsdgi jaradék, a hadigondozottak €s nemzeti
gondozottak pénzbeli ellatasai, a gyermekgondozasi segély, a gyermeknevelési
tamogatés, az idéskortiak jaradéka, a rendelkezésre alldsi timogatas, a bérpotlo juttatas,
foglalkoztatast helyettesitd tAmogatas, a rendszeres szocidlis segély, az dpolési dij, a
nemzeti helytallasért elnevezésii potlék, a kozszolgédlati jaradék, valamint az unids
rendeletek alapjan kiilfldi szerv altal folyositott egyéb azonos tipusu ellatas.

A perbeli iddszakban hatalyos a megvaltozott munkaképességii személyek ellatasairol és
egyes torvények modositdsarol szolé 2011. évi CXCL toérvény (Mmtv.) 3. § (1)
bekezdése szerint a megvaltozott munkaképességii személyek ellatasai a rehabilitdcios
hat6sag komplex min6sitése keretében megallapitott rehabilitacios javaslattol figgden:

a) rehabilitacios ellatés, vagy

b) rokkantsagi ellatas.

A polgéri perrendtartasrol sz616 1952. évi I11. torvény (Pp.) 339/A. §-a alapjan a birosag
a kozigazgatdsi hatdrozatot — jogszabaly eltérd rendelkezése hidnyaban - a
meghozatalakor alkalmazandé jogszabalyok és fennall6 tények alapjan vizsgalja felil.

A per ideje alatt hatalyba Iépett jogszabaly-modositas folytan 2015. januar 1. napjatol az
Ebtv. 42/C. § (1) bekezdése, a 2014. december 31. napjaig hatdlyban 1év6 c) pontja
szerinti rendelkezést, miszerint nem jar gyermekgondozasi dij, ha a jogosult egyéb
rendszeres pénzellatasban — ide nem értve a tappénzt, a baleseti tippénzt, a terhességi-
gyermekagyi segélyt, a gyermekgondozasi dijat, a gyermekgondozasi tamogatast, az
allaskeresési jaradékot és segélyt, a vallalkozdi és munkanélkiili jaradékot, valamint az
allaskeresést 6szténzd juttatast — részesiil, mar nem tartalmazza.

Az Ebtv.-nek a 42/C. § (1) bekezdése szerinti 2015. januar 1. napjat6l hatalyba Iépett
modositasa a jogalkoté szandéka szerint arra irdnyul, hogy a rehabilitacios ellatas,
rokkantsagi ellatds mellett biztositasi jogviszonyban all6 kismamdk, akik pénzbeli
egészségbiztositasi jarulék fizetésére kotelezettek, gyermekgondozasi dijra is .
jogosultsagot szerezhessenek.
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2. A 6.M.549/2014. szamu perben a bir6i kezdeményezéssel tamadott rendelkezés
alkalmazasa folytan a peres felek miként keriilhetnek, illetve keriilnek hatranyos
helyzetbe és amennyiben igen, gy a hatrnyos helyzetbe keriilés kapcsolata az
Alaptorvénnyel vagy nemzetko6zi szerz6déssel, ennek részletezése:

A 2015. januar 1. napjatol hatalyba lépett Ebtv. 42/C. § (1) bekezdése modositasanak a
jogalkoto6i szandék szerint az volt a célja, hogy a rehabilitacios ellatas, rokkantsagi ellatas
mellett biztositasi jogviszonyban all6 kismamak, akik pénzbeli egészségbiztositasi
jarulék fizetésére kotelezettek, gyermekgondozasi dijra is jogosultsagot szerezhessenek.
Az Ebtv.-nek a 2014. december 31. napjaig hatalyos 42/C. § (1) bekezdés c) pontja
alkalmazasakor a felperesnek 2014. majus 1. napjatél gyermekgondozasi dijra valo
jogosultsaga megallapitasa iranti igénybejelentése elbiralasa soran, mivel a jogosultsag
megdllapitdsa sordn ezen rendelkezést kell alkalmazni, miszerint nem jar
gyermekgondozasi dij, ha a jogosult egyéb rendszeres pénzellatisban, a felperes
megvaltozott munkaképességli személyek ellatasidban, megvaltozott munkaképességii
személyként rehabiliticidos ellatdsban részesiil, annak ellenére, hogy biztositasi
jogviszonnyal is rendelkezik, egyéni vallalkozoként pénzbeli egészségbiztositasi jarulék
fizetésére kotelezett, a felperes gyermekgondozasi dijra mégsem jogosult. Ezen hatranyt a
jogalkoté a torvénymodositdssal 2015. januar 1. napjatél kikiiszobélte, észlelve a
méltanytalan hatranyt.

Magyarorszdg Alaptirvénye:

Alapvetés

B) cikk (1) bekezdés: Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogallam.

Q) cikk  (2) bekezdés: Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése
érdekében biztositja a nemzetk6zi jog és a magyar jog Ssszhangjat.
(3) bekezdés: Magyarorszag elfogadja a nemzetkdzi jog altalanosan elismert
szabdlyait. A nemzetkézi jog mas forrdsai jogszabdlyban tdrténd
kihirdetésiikkel valnak a magyar jogrendszer részév,

R)cikk (1) bekezdés: Az Alaptorvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.

(2) bekezdés: Az Alaptorvény és a jogszabalyok mindenkire kotelezdek.

T)cikk  (3) bekezdés: Jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptdrvénnyel.

Szabadsag és felelosség

L. cikk (1) bekezdés: AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait
tiszteletben kell tartani. Védelmiik az allam elsérend(i kotelezettsége.
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XIII. cikk (1) bekezdés: Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az Orokléshez. A
tulajdon tarsadalmi felelosséggel jar.

(2) bekezdés: Tulajdont kisajatitani csak kivételesen és kozérdekbdl,
torvényben meghatarozott esetekben és modon, teljes, feltétlen és azonnali
kartalanitas mellett lehet.

A jogallamisag alapvetd kovetelménye, illetve elve azt jelenti, hogy az allamnak a jog
uralma alatt kell allnia. K6zhatalommal rendelkez6 szervek a jog altal meghatarozott
szervezeti keretek kozott, a jog altal megéllapitott mikddési rendben, a jog dltal a
polgarok szdmara megismerhet$ és kiszamithaté médon, szabilyozott korlatok kozott
fejtik ki a tevékenységiiket.

Az Alaptorvény a jogrendszer alapja. A jogrendszer csucsan helyezkedik el, minden mas
jogszabily az Alaptorvénybdl ered és azzal nem lehet ellentétes. Mindenki
kotelezettségeként irja el6 az Alaptorvény és a jogszabalyok megtartasat.

A jogbiztonsag a jogillamisag leglényegesebb fogalmi eleme és a szerzett jogok
védelmének elvi alapja.

Az 53/1993. (X. 13.) AB hatérozat szerint a vallalt nemzetkozi jogi kotelezettségek és a
belsd jog Osszhangjénak biztositasa fordulat, minden vallalt nemzetkdzi kotelezettségre
vonatkozik, az 4ltalanosan elismert szabalyokra is. Az dsszhangot az egész belsd joggal
biztositani kell, igy az Alkotméannyal is. Az Alkotmany ezen bekezdése tehat az
Alkotmény, a nemzetkozi jogbOl szarmaz6 szerzédések, vagy kozvetlenil az
Alkotmannyal vallalt kotelezettségek, valamint a bels6 jog 6sszhangjat koveteli meg; az
dsszhang biztositdsaban figyelemmel kell lenni mindegyikik sajatossagaira. Azon
fordulat, amely szerint Magyarorszdg jogi rendszere elfogadja a nemzetkdzi jog
altalanosan elismert szabalyait, az Alkotmdanybirdsag allaspontja szerint azt mondja ki,
hogy ezek az ltalanosan elismert szabalyok kiilon (tovabbi) transzformacio nélkil is a
magyar jog részei. A transzformaciét ebben az altalanossigban — vagyis a szabalyok
felsorolasa, illetve meghatarozasa nélkiil — maga az Alkotmany hajtotta végre. Eszerint a
nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyai nem az Alkotmany részei, hanem vallalt
kotelezettségek. Az, hogy a vallalast és a transzforméci6t az Alkotmany tartalmazza, nem
érinti az Alkotmény, a nemzetkdzi jog €s a belsd jog hierarchidjat. Ez az éltaldnos belsd
jogga tétel egyaltalan nem zéarja ki, hogy egyes éltalanosan elismert szabalyokat kiilén
egyezmények (is) meghatarozzanak és azok tekintetében kiilén transzformacio torténjék.
Az Alkotmanyt és a belsé jogot ugy kell értelmezni, hogy a nemzetkozi jog altalanosan
elfogadott szabélyai valoban érvényesiiljenek.

A tulajdonhoz valé jog mas alapveté jogtol eltérden nem egy eleve adott természetes
allapotot jelol, hanem csupan meghatarozott tarsadalmi kozegben, az allam altali jogi
szabalyozas keretei kozott, annak eléfeltételével létezik. Az Alaptorveny elismeri
mindenki tulajdonhoz valé jogat, ugyanakkor kifejezi a tulajdon tarsadalmi kotottségeét is,
és tarsadalmi feleldsséget tarsit hozza. Garancialis elemként rogziti, hogy tulajdon
elvondsara, kisajatitasara csak kivételesen és kozérdekbdl, torvényben meghatarozott
esetben és modon, teljes, feltétlen és azonnali kartalanitds mellett kertilhet sor.
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A nemzetkdzi dokumentumok kéziil szinte valamennyi kitér a tulajdonhoz val6 jogra. Az
Emberi Jogok Eurépai Egyezményéhez filizott Elsd kiegészitd jegyzOkonyv az
Alaptdrvénynek a tulajdonjogra vonatkozé rendelkezéseihez hasonld kovetelményeket
rogzit.

Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
Elso6 kiegészito jegyzokonyv 1. cikk:
A tulajdon védelme

Minden természetes vagy jogi személynek joga van javai tiszteletben tartdsahoz. Senkit
sem lehet tulajdonatél megfosztani, kivéve, ha ez kozérdekbdl és a toérvényben
meghatérozott feltételek, valamint a nemzetkozi jog altalanos elvei szerint torténik.

Az el8z6 bekezdésben foglaltak nem korlatozzak az allamok jogat olyan térvények
alkalmazaséban, melyeket sziikségesnek itélnek ahhoz, hogy a javaknak a kéz érdekében
torténé hasznélatat szabalyozhassdk, illetbleg az addk, mas kozterhek vagy birsagok
megfizetését biztositsak.

" AStrasbourgi Emberi Jogok Eurépai Birésaga az 53080/13. N.B-né kontra Magyarorszag
a jelen perrel parhuzamba 4llithaté iigyben hozott itéletét az Emberi Jogok Eurépai
Egyezményének Els6 kiegészitd jegyzOkonyv 1. cikkének rendelkezéseire alapitotta.

A 43/1995. (VI. 30.) AB hatarozat szerint a kotelezd biztositasi rendszer esetében a
jarulékok kotelezo befizetése, vagyis e ,,vagyonelvonas™ fejében a biztositott a rendszer
fokozottabb stabilitdsat varhatja el. A kotelezd biztositas elvonja azokat az eszkozoket,
amelyekkel az érintett a sajat kockazatira maga gondoskodhatott volna magardl és
csaladjardl és ezt a vagyont a tarsadalombiztositds szolgalataba éllitia ugy, hogy a
biztositott a szolidaritds alapjan mésokrdl is gondoskodni tudjon. A fedezet
tarsadalmasitisaval az allam egy tipikus magatartast kollektivizal. A kételezé biztositasi
rendszerben e rendszerhez kitédve kialakult szocidlis ellatasok védelme ezért kiilsndsen
indokolt. Mindazon tarsadalombiztositasi szolgaltatasok esetében, ahol a biztositasi elem
szerepet  jatszik, a  szolgaltatdsok csokkentésének vagy megsziintetésének
alkotméanyossiga a tulajdonvédelem ismérvei szerint biralandé el. A tulajdonvédelem a
tarsadalombiztositas terén sem vesziti el kapcsolatat a sajat vagyonnal vagy értékteremtd
munkdval. Ezért kiilonboztetjiiik meg a sajat jarulékokkal megfizetett | biztositdsi”
szolgéltatasok teljesebb védelmét a segélyezési tipust juttatasok csekélyebb védelmétol.
A tulajdonvédelem addig terjedhet, amig a szolgaltatds ugyanazt a funkciot latja el, amire
a dologi vagyon is szolgalna, amibél az is kovetkezik, hogy ez a tulajdonsiga nem
sziintethet meg.

A Strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Birésdga az 53080/2013. N.B-né kontra
Magyarorszag tigyben hozott itéletében a birdsdg érveléseként altalanos elvként
hivatkozik arra, hogy az Els6 kicgészitd jegyzékonyv 1. cikke nem korlatozza a Szerz6dé
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Allamokat annak eldontésében, hogy milyen tarsadalombiztositasi rendszert hoznak létre,
illetve milyen tipusu és Osszegli ellatasokat nyujtanak e rendszer keretében. Amennyiben
egy Szerzodé Allam egy joléti jutatashoz vald jog keretében nytjt bizonyos dsszegeket —
akar feltételes 0sszegii volt a kordbbi tdmogatas, akdr nem —, ezt a szabdlyozast ugy kell
tekinteni, mint amely tulajdonost érdeket general az Elsé kiegészitd jegyz6konyv 1. cikke
alapjan azoknak, akik megfelelnek a kovetelményeknek. (36.) Alkalmazva ezen altalanos
elvet az ligyre, ezen altalanos elvbdl levezetve, a birdsag megallapitotta, az ellatds nem
kevesebb mint a tarsadalmi szolidaritds altal generalt védelem, melynek alapja az egyén
altal a rendszerbe befizetett hozz4jarulas, példaul egy bizonyos iddszakban a munkabér
meghatarozott hanyadanak befizetése, mellyel az egyén jogosulttd valik az ellatasra. A
kérelmez6 aktiv munkavallaloi idészaka alatt befizette a szilkséges hozzajarulasokat a
tarsadalombiztositasi rendszerbe. (43., 44.)

Tekintettel arra, hogy a felperes a perben jogi képviseldje altal az alkotmanybirdsagi
eljarasanak kezdeményezése iranti kérelmet nydjtott be, a birdsdgi hidnypotlasi
felhivasoknak megfelelden, ez iranyt kérelmét részletesen megindokolta, a birésag utal a
mellékletként megkiildott a felperes jogi képvisel6je altal 6.M.549/2014/5. sorszam alatt
és 8. sorszam alatt szerelt a jogi képvisel6je altal tett nyilatkozatokra, és ezen
beadvanyokban el6terjesztett nyilatkozatok indokoldsdval egésziti ki az inditvanya
indokolasat, az inditvanya hivatkozéasait, melyeket az inditvanyt tartalmazo végzés
mellékleteként megkiild az Alkotmanybirdsagnak.

A birdsagnak tehadt az el6tte folyamatban 1év0 jelen perben az ligy elbiraldsa soran olyan
jogszabalyi rendelkezést, a 2014. december 31. napjaig hatalyban 1év6 az Ebtv. 42/C. § c)
pontjanak rendelkezését kell alkalmazni, amely az Alaptoérvény és a nemzetkozi jog
fentebb hivatkozott rendelkezéseibe iitkozik. Az alkalmazandé 2014. december 31.
napjaig hatalyos Ebtv. 42/C. § c) pontjanak rendelkezése a felperes szdmara méltanytalan
hatranyt jelent és a felperes hatranyos helyzetbe kertil.

A kozigazgatdsi és munkaiigyi birdsag az elotte folyamatban 1évé jelen 6.M.549/2014.
szamu peres eljarasban az ligy elbirdlasa sordan — a felperes jogi képviseldje altal
eloterjesztett kezdeményezés figyelembevételével — azt észlelte, hogy az dltala
alkalmazandé a 2014. december 31. napjdig hatalyban 1évé Ebtv. 42./C. § ¢) pontjanak
rendelkezése az Alaptdrvény és a nemzetkozi jog fentebb hivatkozott rendelkezéseibe
iitkozik, ezért az Abtv. 25. §-a alapjan és az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontja
alapjan az Alkotmanybirésagnal kezdeményezte a hivatkozott jogszabalyi rendelkezés
alaptorvény-ellenességének megallapitasat, illetve ezen jogszabalyi rendelkezés
alkalmazasanak kizarasat a jelen peres eljarasban.

A végzés ellen az Abtv. 25. §-4bol kovetkezben fellebbezésnek helye nincs.
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