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Tisztelt Alkotménybirdsag !

Alulirott Timdr Gyuldné /1147 Bp. Czohor u.49/ az Alkotménybird-
sdg fenti szému felhivéséra az aldbbiakban indokléasédt adom a Fév.Tor-
vényszék, valamint a Kuria &ltal meghozott itéletek alkotmany elle-

nességérll:

Az Alaptorvény XXVIII.cikkének/l/ bek. szerint mindenkinek joga van
ahbhoz, hogy pdrtatlan birdsdg tisztességes hatdrid@dn beliil birdl ja

el lgyét.

A F8v.Torvényszék itélete a kereset benyujtdsdt / 2002 04 25 / kovetd
t6bb mint 10 évvel késbbb 2012 06 05.-én sziiletetett meg, a Kuria
itélete pedig 2013 08 28.-4n.

Megéllapithaté, hogy tobb mint 11 évig tartott ez a birtokhdboritdsi
per, melynek térgya a tulajdonosok &ltal kozOsen haszndalt padlasfel-

jéré elbontdsa volt.

Az ésszerii hatdriddé betartdsdnak elmulasztasa miatt keriilt sor arra,
hogy alperes az elhuzddd per folyamdn az engedély nélkiil megépitett
helyiségének lapos tetejét flexibilis csbkigydval ldtta el, melyet
elnevezett napkollektornak.

Ugyan csak a per folyamén hajtotta végre alperes azon cselekedetét,
hogy a felperesi lakds f6lotti oromfalon fal kibontdst végzett.

A F8v.Torvényszék az elsSfoku itéletnek azon részét semmisitette meg,
ami miatt a birdsdghoz fordultam igazsdgszolgéltatds reményében.

Az Alaptorvény 25 cikk /1/bek. kimondja, hogy a birdsdgok igazsdgszol-
géltatdsi tevékenységet ldtnak el.

Az els8foku itéletben megséllapitdst nyert a birtokhdboritds és ennek
megsziintetésére a Ptk 188 ¢ /1/ bek. és a Ptk 140 § /1/ bek. alapjédn
lett a birtokvédelem megitélve, valamint aPtk 192 ¢ /2/ bek.

A Fév.Torvényszék a birtokhdboritds tényét elismerte ugysn, de ennek
megsziintetésére irdnyuld kotelezést, mely a felperes tulajdondt wolt
hivatott védeni torclte az itéletbdl jogszabdly sértd mdédon.
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A F8v.Torvényszék ezzel az intézkedésével megsértette az Alaptorvény
XIII.cikkének /1/bekezdését, mely kimondja, hogy mindenkinek joga van
a tulajdonghoz.

Megjegyzem, hogy t6bb mint 11 éve nem tudom haszndlni a tulajdoni hi-
nyadom alapjdn megilletd padlésteret padldsfeljédrdé hidnydban.

A mdsodfoku térgyaldson alperesi Orokostk valamilyen fotdkat mutattak
be a tandcsnak, melyeknek valdsdgtartalmat nem 811t médomban ellenlriz-
ni, mivel nekem - kérésem ellenére - nem lettek megmutatva véleménye-
zés céljdbbl. Tovébhba arra sem kaptam lehetdséget, hogy az alperesi
fellebbezésre érdemben vdlaszolhattam volna,

A Fdv.Torvényszék ezzel a cselekedetével, hogy engem , mint felperest

és birtoklésomban sértettet nem hallgatott meg megszegte az Alaptor-
vény XXVIII.cikk./1/ bek. értelmében a tisztességes térgyaldshoz vald
jogomat, walamint az ésszerii hat. iddn beliili elbirdléshoz vald jogomat.

A hivatkozott kozigazgatdsi hatdrozatbdl az lett kiemelve, amellyel
jogvédelemben prébalta a Fdv.Torvényszék részesiteni az alperesi jog-

sértd magatartast.

Ebben a hatdrozatban az is le van irva, hogy az "épitmény létesitése
eldtt a2 bévitmény helyén padldsfeljdrd volt."

" A padldstér biztonsdgos megkbzelithetdsége jelenleg sem biztositott"
/ hatdrozat kelte: 2009 07 13./

Megjegyzem, hogy a Fév.Torvényszék és Kuria dltal védett engedély
nélkiil megépitett alperesi melléképiilet az elsdfoku itélet végrehaj-
tdsa esetén sem kdrosodott volna, mivel nem az épiilet szerkezeti bon-
tdsa lett elrendelve,

A melléképiilet megépitése utdn 5 évvel kés6bb a falra szerelt Gnhordé
szerkezet elbontdsét rendelte el az elsdfoku birdség.

Az els8foku birdsdég dltal figyelmen kiviil hagyott szakértdi vélemény-
b8l csak azt emeli ki a F8v.Torvénysz€k, mellyel szintén az alperesi
jogellenes cselekedetet igyekszik védeni.

- Az elsS8foku itélet meghozataldt birdi helyszini szemle eldzte meg. -

Az els8foku itélet érdemi részének torlése a Ptk 192 § /2/ bekezdésének
megsértése.

Fentiek alapjdn a Fv.Torvényszék az Alaptérvény XIII.cikk /1/ bek. és
a XXVIII.cikk /1/ bek. biztositott jogaim megsértésén kiviil, még az

/




L A *qg e

Alaptorvény XXIV.cikk /1/ bek. szerinti részrehajlds nélkiili iigyinté-
zéshez valé jogomat is megsértette.

A Kuria szintén célirdnyosan emelte ki a tetemes mennyiségii irat hal-
mazbdl azokat az iratokat, melyekkel az én alkotményos jogaimat'séra
tette meg.oly mdédon, hogy azokat fogadta el valdnak.

Részrehajldé médon az én tulajdonom sérelmére elkdvetett alperesi jogelle-
nes magatartdst részesitette jogvédelembe a Kuria.

Kérem a T.Alkotménybirdségot, hogy a Kuria Pfv 1.21,555/2012/8. szému
és a FOvdrosi Torvényszék 44.Pf.632.186/2012/3 szdmu itéletét az Abtv.
27 § /1/ bekezdése alapjén semmisitse meg, mivel az sérti az Alaptor-
vény XIII. cikkének /1/ bekezdését, a XXIV cikkének /1/ bekezdését,
valamint a XXVIII. cikkének /1/ bekezdését.

Kérem, hogy a T. Alkotménybirdsdg azibtv.53.% /4/bekezdésével Gssz-
hangban a Fév.Torvényszék és Kuria itéletének végrehajtdsdt az el ja-
rds befejezéséig fliggessze fe.

Kijelentem személyes adataim nyilvdnossdgra hozataldhoz hozzdjdrulok.
Budapest, 2014 03 19.

Tisztelettel

(
Timdr Gyulédné

1147 Bp.Czobor u.49.



	00000001
	00000002
	00000003

