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(lakcim. , szuletési helye és

ideje..._ _ anyja neve....- -] a tovibbiakban:
Panaszos) az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja, valamint az Alkotmanybirésigrol sz6l6
2011. évi CLI t6rvény (a tovabbiakban: Abtv.) 26. § (2) alapjan

alkotmainyjogi panasszal

fordulok a tisztelt Alkotmanybirésighoz.

Az Abtv. 26. § (2) bekezdése alapjan kérem a tisztelt Alkotmanybirdsigot, hogy dllapitsa meg a
veszélyhelyzet idején alkalmazandé védelmi intézkedések masodik titemérdl szol6 484/2020. (XI. 10.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 1/A. § és 2/A. §-ainak, valamint az ezekhez kapcsolédo,
a védettségiiket igazolni nem képes személyeket hitrinyosan megkillénbozteté 6. § (2b)
bekezdésének és (2d) a) pontjanak, 8. § (4a) a) pontjdnak és (7b) bekezdésének, 10. § (6)
bekezdésének és (7) a) pontjinak, 12. § (4c) a) és (4d) a) pontjainak alaptrvény-ellenességét és az
Abtv. 41. § (1) bekezdése alapjin semmisitse meg azokat, figyelemmel arra, hogy a Rendelet ezen
rendelkezései kozvetlen hatdlyosulisuk folytin sértik az Alaptorvény XV. (1) bekezdésében
meghatarozott, torvény elStti egyenl8séghez fiiz6d6 alapjogomat, mivel az Alaptérvény XV.
(2) bekezdésébe iitkdz6 modon hatranyosan megkiilonbéztetnek. Az alapjogsérelem a Rendelet
hatalyba lépésétsl, 2021, majus 1-t6] a jelen panasz benyujtisinak napjiig a Rendelet

rendelkezéseinek kézvetlen hatilyosulasa folytin folyamatosan fennall.

I. A TENYALLAS

2020. november 4. napjatdl kezd6dé hatillyal a Kormény a 478/2020. (XI. 3.) Korm. rendelettel a
SARS-CoV-2 koronavirus jarvinyra tekintettel Magyarorszdg egész teriiletére veszélyhelyzetet

hirdetett ki.



2020. majus 1. napjatdl kezd6dé hatallyal a Kormany a katasztréfavédelemr6l és a hozza kapcesolédé
egyes torvények modositisardl sz6l6 2011. évi CXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Katv.)) 51/A. §-
ban kapott felhatalmazds alapjin megalkotott Rendeletet, a védelmi intézkedések lépcsézetes
felolddsinak harmadik fokozatira tekintettel a veszélyhelyzet idején alkalmazandé védelmi
intézkedéseket szabilyozé korminyrendeletek médositisarél sz6lé 194/2021. (IV. 26.) Korm.
rendelettel akként médositotta, hogy a koronavirus elleni védettség igazolisardl sz6lé 60/2021.
(II. 12.) Korm. rendelet szerinti hatésigi igazolvinnyal (a tovabbiakban: védettségi

o g

igazolvany) rendelkezd és az azzal nem rendelkez8 személyeket eltérd jogok illetik.
I1. AZ INDITVANYOZASI JOGOSULTSAG ALATAMASZTASA

Az Abtv. 26. § (2) bekezdése szerint az Alkotminybirésig eljrdsa kivételesen akkor is
kezdeményezhetS az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés c) pontja alapjin, ha az alaptérvény-ellenes
jogszabdly rendelkezésének alkalmazisa vagy hatdlyosulisa folytin kozvetleniil, biréi déntés
nélkiil kivetkezett be a jogsérelem, és nincs a jogsérelem orvosldsira szolgalé jogorvoslati

eljards, vagy a jogorvoslati lehetGségeit az inditvinyozé mar kimeritette.

[Erintettség]

A Panaszost kozvetleniil érinti a Rendelet alaptorvény-ellenessége: a jogszabaly vele
szemben koézvetlen hatalyosul, annak megszegése esetén a jogkdvetkezmények
alkalmazandoéak. A Panaszos emellett nem csupan kézvetleniil, hanem aktudlisan is érintett,
mivel a véddoltas felvételét az egészségiigyi kockizatok miatt visszautasitja, ezért

védettséget igazolo okiratra nem jogosult.
getiga Jogo

[Jogszabaly hatalyosuldsa folytin bekovetkezett jogsérelem]

A Panaszos 2021. majus. 1. napjitdl a jelen Panasz beaddsanak napjaig mindvégig el van zirva a
Rendeletben meghatirozott védettség igazolasihoz f(iz3d5 jogok gyakorlisanak lehetSségétsl. A
Panaszos torvény el6tti egyenlGséghez fiiz6d6 alapjoginak sérelmét és hdatranyos
megkiilénbéztetését kozvetleniil a Rendelet illitja fel. A Rendelet hatilya alatt a hatésdgok
alkalmazzdk az alaptérvény-ellenes jogszabilyt, a jogsértést azonban nem az egyes egyedi tigyekben

hozott birésagi dontések, hanem kozvetleniil a jogszabaly valésitja meg.

A Panaszos jogfosztottsiga a Rendelet hivatkozott rendelkezéseinek hatilyba lépésével

kézvetleniil, azonnal, bir6i dontés nélkiil bekovetkezett mindvégig folyamatosan fennall.



[Nincs jogorvoslati eljaras]
A Rendelet nem egyszeri, hanem tartésan fennall, silyos alapjogsérelmet valosit meg,

amellyel szemben az alkotményjogi panaszon kiviil nincs semmilyen jogorvoslati lehetdség.

[A jogérvényesitési hatarid6 megtartottsigal

Az Abtv. 30. § (1) bekezdése szernt az Abtv. 26. § (2) bekezdésében meghatirozott esetben a
panaszt az alaptérvény-ellenes jogszabaly hatalybalépésétl szamitott szdznyolcvan napon beliil lehet
benytjtani. A Rendelet panaszolt rendelkezései 2021. majus 1-jén léptek hatilyba, a Rendelet hatilyba
1épésétdl szamitott 180 nap 2021. oktéber 28-4n jir le, igy a Panaszos jelen inditvinyat az
alkotmanyjogi panasz benyijtisira rendelkezésre all6 jogérvényesitési hatiridén beliil

terjesztette eld.

IIL. A PANASZ TARTALMI ALAPU BEFOGADHATOSAGANAK MEGALAPOZASA

Az Abtv. 29. §-a szerint az Alkotmanybir6sig a panaszt akkor fogadja be, ha annak tirgya bir6i
dontést érdemben befolyisolé alaptorvény-ellenesség vagy alapveté alkotminyjogi jelentdségii
kérdés. A jelen Panasz befogadhatésigit a Panaszos alapjogsérelme alapozza meg. Figyelemmel
azonban arra, hogy az az Abtv. 26. § (2) bekezdésén alapszik, az alaptérvény-ellenesség nem valamely
birdi dontést befolyasolja érdemben, hanem a Panaszos hatranyos megkiilonboztetése alapjan a

torvény elGiti egyenldségre vonatkozo joginak érvényesiilését.

IV. AZ ALAPTORVENY-ELLENESSEG ALATAMASZTASA

IV.1. Az AlaptSrvény megsértett rendelkezéseinek pontos megjeldlése

A Rendelet jelen inditvannyal kifogdsolt rendelkezései a Panaszosnak az Alaptérvény XV. (1)
bekezdésébe foglalt torvény eldtti egyenldséghez fiiz6d6 jogat sértik. A Rendelet egyuttal az
Alaptérvény XV. cikk (2) bekezdésébe iitk6z6 médon hatranyosan megkiilonbozteti azokat,
akik az egészségiigyi kockdzatok miatt a déntésiik alapjan nem rendelkeznek védettségi
igazolvannyal.

IV.2. A jogkorlitozas a hatranyos megkiilonboztetés tilalmaba titkozik



Az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése szerint ,,Magyarorszdg az alapvets jogokat mindenkinek
bédrmely megkiilonbéztetés, nevexetesen faj, szin, nem, fogyatékossdg, nyely, vallds, politikai vagy mds
vélemény, nemseli vagy lirsadalmi ssdrmasds, vagyons, ssiiletési vagy egyéb helyzet szerinti. kiilonbsigtetel nélkil
bistositia.” Az Alkotmanybirésig gyakorlatiban valamely megkiilonboztetés alkotminyellenessége
akkor llapithaté meg, ha a jogszabily a szabilyozds szempontjabol egymissal 6sszehasonlithat6
helyzetben 16v6 jogalanyok kézétt tesz killonbséget anélkiil, hogy az sziikséges, atdnyos és ésszerii

alkotmanyos indokon alapulna.

A Rendelet diszkriminativ, mert arinytalanul hitrinyos helyzetbe hozza mindazokat, akik
egészségiigyi okbél hozott, szuverén dontésiik alapjin nem jogosultak a védettségiik

igazolasara.

A megkiilonboztetés arinytalan és ésszeriitlen, mert nem az egészségiigyi allapot (kialakult
védettség) alapjan tesz kiilonbséget emberek csoportjai kozott, hanem a védettségi
igazolvany birtoka alapjan, mikdzben az oltottsag és kiilondsen — az oltasi protokoll alapjan
mar a védettség kialakulasit megel6z6en kiadott — védettségi igazolviany nem garantilja a
védettség kialakuldsit azoknil sem, akik a Rendelet szerint a védettségiiket igazolni
képesek.

WA legtibh alapjogsértés vigsgalhatd tehdr ay Alaptirvéiny XV, dkk (2) bekesdése alapjin, mivel es3erint a3
alapjogokat mindenféle fafi, sxin sxerinti, nemi, fogyatékosssdg szerinti, nyelvi, valldsi, politikai vagy mds vélemény,
nemsets vagy tdrsadalmi sydrmasids, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti megkiilinbigtetés nélkiil bigtositani
kell mindenkinek. Az alapjogok esetében ugyanakikor ax Alaptirvény L. cikk (3) bekezdése sxerinti alapjog tesst a
mérvadi a korldtoxhatisdguk tekintetében, és elsidlegesen ag, garantdlja, hogy a3, alajogok bistositdsdban ne lebessen
ilen megkiilinbiztetést alkalmazni. Ex asy jelenti, bogy nem fogadhatd el sziikségesnek olyan
alkotmdnyos cél, amely diszkrimindciot valésit meg, és ardnyosnak az olyan korlitozds,

amely diszkriminatfv helyzetet eredményez.” (6/2018. (V1. 27.) AB hatirozat)

Tekintettel arra, hogy a Rendelet rendelkezései arinytalan és ésszeriitlen, ezért
Alaptirvénybe iitk6z8, hitranyos megkiilonboztetéshez vezetnek, az ez alapjan hatdlyba 1éps

jogkorlitozasok sértik a torvény elStti egyenlfségre vonatkozd alapjogot.



V. AZ INDITVANY

A fentiekben kifejtettek alapjin kérem 2a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy az Alaptérvény 24. cikk
(2) bekezdés c) pontja, a 24. cikk (3) bekezdés a) pontja alapjin allapitsa meg a Rendelet 1/A. § és
2/A. §-ainak, valamint az ezekhez kapcsolédo, a védettségitket igazolni nem képes
személyeket hatranyosan megkiilonboztetd 6. § (2b) bekezdésének és (2d) a) pontjanak, 8.§
(4a) a) pontjanak és (7b) bekezdésének, 10. § (6) bekezdésének és (7) a) pontjanak, 12. § (40)

a) és (4d) a) pontjainak alaptiirvény-ellenességét és semmisitse meg azokat.

Kelt: Békéscsaba, 2021, 05. 07.

Alulirott az Alkotméanybirésigrol szol6 2011. évi CLL torvény 52. § (5) bekezdésére és 57. § (1a)
bekezdésére,! valamint az Alkotmanybir6sig tigyrendjér6l sz0lo 1001/2013 (IL 27.) Ti. hatirozat 36.
§ (2) bekezdésére tekintettel az alibbi

jognyilatkozatot

1

Az Abtv. 57. § (1a) bekezdésére, valamint az Ugyrend 36. § (2) bekezdésére és 56. & (1)H2) bekezdéseire
tekintettel az Abtv. 26-27. §-ai alapjan  benyujtott alkotményjogi panaszok esetében az inditvanyban foglalt
alkotmanyossagi kérelem (tehat az Ugy) lényegét az Alkotmanybirdsag a honlapjan kozzéteszi. Az inditvanyban
szerepld személyes adatokat az Alkotmanybirésag csak akkor teszi kozzé, ha ahhoz az inditvanyozd, illetve
az érintett kifejezetten hozzéjarul. Ez a pont alatt tehat az inditvanyozénak errdl kell nyilatkoznia. Abban az esetben,
ha az inditvanyozé nem jarul hozza a személyes adatai kbzzétételéhez, vagy ebben a kérdésben nem nyilatkozik, az
Alkotmanybirdsadg az alkotmanyossagi kérelem lényegét ezen adatok toriése mellett teszi kozzé. Az inditvanyozd
hozzajaruld nyilatkozata esetén az Alkotmanybirdsdg csak az inditvanyozé nevét teszi kbzzé az Ugy |ényegének
ismertetésekor, az inditvanyozd ezen wili tovabbi személyes adatait, valamint mias személyek azonositasat lehettvé tevd
adatokat az inditvanybdl felismerhetetlenné teszi. Az Alkotmanybirésag ugyanakkor az &rintett hozzajarulasa neélkdl
nyilvanossagra hozhatja a kézérdekbd! nyilvanos adatokat, valamint a jogi képviseld nevét. Az inditvanyban foglait
alkotmanyossagi kérelem lényege — a nyilatkozat fiiggvényében az inditvanyban foglalt, a személyek azonositasat
lehetdvé tevd adatok toriése (anonimizalds) mellett — az inditvany masolatanak a kozzétételével is torténhet.A fentiek
megfelelden vonatkoznak az eljaras soran az Alkotmanybirésaghozkdzfeladatot allaté szervek, illetve mas személyek altal
megkildott véleményben,tovébba a szakértsi véleményben és az Alkotmanybirésag altal az Ugyben hozott dontésben
szerepld személyes adatokra is. Fentick értelmében az inditvanyozénak az alkotmanyjogi panasz benyljtasaval
egyidejlileg nyilatkoznia kell, hogy személyes adatai (neve) kozzétételéhez hozzdjérul-e. A nyilatkozat hidnyaban az
Alkotmanybirésag azt feltételezi, hogy a inditvanyozé (az érintett) a személyes adatai (neve) Kbzzétételéhez nem jarult
hozza. Az (igy elintézését egyébként semmilyen médon nem befolydsolja vagy hatréltatja, ha az Inditvanyozé ebben a
kérdésben nem nyilatkozik, vagy nem jérul hozza a személyes adatai (neve) nyilvanossagra hozatalahoz.





