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M1\.éfőfitk~rihiánS;~lási felhívás a az alábbi választ adnám:

Azt, hogy a Kúria sérelmezett ítélete miért sérti az Alaptörvény XXIV: cikk (l)
bekezdését, illetve a XXVIII cikk (7) bekezdését, részletesen kifejtettük az
alkotmány jogi panasz beadvány 3. oldalának utolsó három bekezdésében.
A tekintetben pedig, hogy az Alaptörvény xx: cikk (l) bekezdésében foglalt
alapjog miként sérült a Kúria hivatkozott ítélete folytán, a beadvány 4. oldalának
első bekezdésben írtakat a következókkel egészítjük ki. A Kórház mulasztása
miatt szenvedett maradandó egészségkárosodást. A bíróságok
feladata, hogy egy adott jogsértés esetén arra reparációt rendeljenek. Ha és
amennyiben a bíróság e feladatának nem tesz eleget, hozzájárul ahhoz, hogy a
fennálló alapjogsérelem ellentételezés nélküli, azaz jogilag ki nem küszöbölt
maradjon. Ez pedig lényegében ajogsértés tényleges okozójával (aKórházzaJ) egy
sorba helyezi a bíróságot, hiszen az utóbbi az egyetlen, amely a reparációról, azaz
ajogsértő helyzet jogi szempontú megszüntetéséról dönthet. A fennálló alapjogi
sérelem ki nem küszöbölése tehát - annak további fenntartásával- szintén
alapjogi sérelmet eredményez.

Az alkotmánybíróság levelét 2015.09.24. -én vettük át.

A személyes adataink nyilvánosságra hozatalához nem járulunk hozzá.

Tószeg, 2015.10.19
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