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- 2 I <2merai jogtanacsos altal képviselt Magyar
Allamkincstar Nyugdijfolysité Igazgatosag (1132 Budapest, Vaci it 73. szam alatti sz€khelyii)
alperes ellen a 2022. december 20. napjan kelt 110/525200/2022. iktatészdmu hatdrozattal
kapcsolatos kozigazgatasi perében meghozta a kvetkez6

végzést:

A birésag az elotte folyamatban 1évé iligyben kezdeményezi az Alkotménybirdsédgnal a
Téarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolé 1997. évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tny.)
83/C. § (1) és (4) bekezdése Alaptérvénybe iitk6zésének vizsgalatat és Alaptorvény-
ellenességének megéllapitasat, valamint az Alaptorvény-ellenessé nyilvanitott jogszabalyi
rendelkezésnek a Pécsi Torvényszék el6tt 11.K.700.095/2023. szamu ligyben torténd
alkalmazhatosaganak kizarasat.

A birésag a peres eljarast az alkotmanybirdsagi eljaras befejezéséi%%e;lszéﬂﬁégég:r MANYBIROSAG
1/ 00569 -0/

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.
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A felperes részére 200S5. szeptember 16. napjatdl szolgalati nyugdij keriilt folydsitisra a
Beliigyminisztérium 72-56/5021/2005. szamt, majd az azt modosité 72-56/5021/1/2005. szamui
hatdrozata alapjan. Ezen szolgélati nyugdij ellatas a jogszabalyi rendelkezések folytdn 2012.
januar 01. napjatol ,.atfordult” szolgalati jarand6sag cimén folydsitasra keriild ellatasba.

A Somogy Megyei Rend6rfokapitinysdg vezetSje a felperes kérelmére a 314/932/2013. szamu
parancs szerint 2013. szeptember 01. napi hatallyal hatarozott id6re, 2022. november 11. napjdig
a renddrség kiilonleges foglalkoztatdsi dlloméanyaba (szenior dlloméanyba) nevezte ki a felperest. A
hatarozott id6 végeként a fegyveres szervek hivatdsos allomanyu tagjainak szolgélati
viszonyarol sz6l6 1996. évi XLIIIL. torvény (régi. Hszt) 264/C. § (3) bekezdése alapjan az dregségi
nyugdijkorhatar betéltése keriilt megjelilésre.

Az alperes a 2013. szeptember 25. napjan kelt hatarozataban a felperes szolgalati jarandésaganak
folydsitasat 2013. oktober 01. napjatdl sziineteltette. Ezen szolgdlati jaranddsag sziineteltetésérol
sz6l6 hatdrozatban az alperes a korhatar el6tti dregségi nyugdijak megsziintetésérdl, a korhatar
elétti ellatasrdl és a szolgalati jarandosagrél szoldé 2011. évi CLXVIL. szamua térvény (a
tovabbiakban: Khtv.) 11. § (1) bekezdésére, 25. § (2) bekezdésére, a Tny. 83/C. § (1) bekezdésére,
a Tny. 102/1. § (2) bekezdésére hivatkozott.

2022. augusztus 10. napjan kelt levelében a felperes a 2013. szeptember 01. napja 6ta szlineteltetett
szolgalati jarandosaganak folyositasanak helyreallitasat kérte az alperest6l 2022. szeptember O1.
napjatol. Eléadta, hogy 2013. szeptember O1. napjan szerelt fel a Somogy Megyei Rendor-
fokapitanysdg | R cndorkapitanysag | Osztalyara, a kiilonleges foglalkoztatasi
(szenior) alloményba, azota is ebben a munkakoérben teljesit szolgalatot. Csatolta a munkaltato
14000-101/5/2022.Szi1. szam, 2022. augusztus 09. napjan kelt igazolasat, mely szerint a Somogy
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Megyei Rendor-fokapitanysag hivatasos allomanyaban dolgozik a felperes, jogviszonyéanak
megsziintetése nincs folyamatban.

Az alperes a 2022. augusztus 29. napjan kelt iratdban tdjékoztatta a felperest arrdl, hogy a
kozfeladatok ellatasanak folyamatos biztositasa érdekében a kormany milyen atmeneti
intézkedéseket rendelt el.

A 2022. november 02. napjan, majd a 2022. november 21. napjan kelt irataiban az alperes
tajékoztatta a felperest arrdl, hogy a szolgdlati jaranddsdgban részesiilé személy részére az
oregségi nyugdijkorhatar betoltése napjatdl szolgalati jarandosag csokkentések nélkiili teljes
Osszegét oregségi nyugdijként kell tovabb folydsitani a Khtv. 18. § (2) bekezdése alapjan. Az
alperes rogzitette, hogy a felperes az 6regségi nyugdijkorhatart 2022. november 11. napjan
betoltotte, €s ezen idéponttdl dregségi nyugdijként a szolgalati jarandosag csdkkentések nélkiili
teljes dsszege, azaz havi 373.640 Ft illeti meg. Tajékoztatta arrdl is az alperes a felperest, hogy a
nyugdijkorhatar betsltését kovetdé 6 honapon beliil a nyugdij) megallapité szervtdl kérheti az
oregségi nyugdij 6sszegének ismételt megallapitasat, ha a szolgalati jaranddsagban valé részesiilés
idGtartama legalabb 365 nap szolgalati id6t szerzett.

Figyelemmel arra, hogy a felperes az oregségi nyugdijkorhatart 2022. november 11. napjan
betoltotte, az alperes felperest megillet ellatas dsszetevd kddjat a nyugdijfolydsitasi bazisadatok
korében szolgélati jaranddsagrol dregségi nyugellatdsra mddositotta, és ezaltal a folyositasaban
sziineteltetett ellatast oregségi nyugellatasként tartotta nyilvan. Az alperes nem hozott kiilén
hatarozatot az 6regségi nyugdij sziineteltetésérsl.

A 2022, december 05. napjan kelt irataban az alperes t4jékoztatta a felperest arrdl, hogy a Tny.
83/C. § (4) bekezdése alapjan a folyositasdban sziineteltetett Oregségi nyugellatas akkor
folyosithat6 1jbdl, ha a felperes igazolja a sziineteltetésre okot add jogviszony megsziinését.

A felperes ezt kovetben benyujtotta az alpereshez a 2022. december 12. napjan kelt kérelmét,
melyben a 2022. november 11. napjan tortént korbetoltésre tekintettel 2022. november 11. napjatol
kezdddoen kérte az dregségi nyugellatast részére Ujra folydsitani. A felperes kérelméhez csatolta
a 314/932/2013. szadmu parancsot és a 14000-101/5/2022.Szi. tigyszamu, 2022. december 12.
napjan kiadméanyozott munkaltatoi igazolast.

Az alperes a 2022. december 20. napjan kelt 110/525200/2022. szamu hatarozatdban (a
tovabbiakban: hatdrozat) a felperes korabban sziineteltetett 6regségi nyugellatasat 2022. december
01. napjatol havi 373.640 Ft 6sszegben Gjbdl folyositani rendelte. A hatarozat a Tny. 83/C. § (1)
€s (4) bekezdésére hivatkozott.

A felperes a hatarozat ellen a térvényes hataridén beliil keresettel élt. Keresetében azt kérte, hogy
részére az Oregségi nyugdijkorhatar bet6ltésétol, vagyis 2022. november 11. napjatol folyositsa az
alperes a szolgélati jarand6sagat, illetve a szolgalati jarandésag helyett az 6regségi nyugellatasat.
Egyrészt azt sérelmezte, hogy 2022. november 11. napi és 2022. november 30. napja kozotti iddre
semmilyen 6sszeg nem keriilt részére folyositdsra, és teljes mértékben ellatatlan maradt.
Masodlagosan azt is sérelmezte, hogy 2022. novemberétél a visszamendleges hatalyt 4,5 %-os
nyugdijemelés 6sszege sem kertilt részére folyositasra.

Harmadlagosan arra hivatkozott a jogsérelem korében, hogy nem szolgélati jarand6ségra, hanem
Oregségi nyugellatasra lett volna jogosult. E kérben eléadta, hogy nem 6regségi nyugdijasként
létesitett jogviszonyt €s szolgalati jaranddsaga folyositasra keriilt sziineteltetésre 2022. november
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11. napjaig. A Tny. 83/C. § (1) bekezdését és a Khtv. 11/A. §-t egyiittesen értelmezve allaspontja
szerint mivel jogviszonya az dregségi nyugdijkorhatar betdltése miatt a torvény erejénél fogva
sziint meg, a Khtv. 18. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezést kell alkalmazni, nem pedig a Tny.
83/C. §-ban irt rendelkezést. Ez utdbbi akkor lenne alkalmazhaté alldspontja szerint, ha 6nallo
elhatdrozasabol keriilt volna sor a jogviszonya megsziintetésére, nem pedig a térvény erejénél
fogva.

A 2023, februdr 27. napjan kelt beadvéanydban a felperes kérte, hogy a birdsag kotelezze az alperest
a 2022. november havi id6aranyos nyugellatasra cimén 236.645 Ft, tovabba 160.000 Ft
visszamenoéleges nyugdijemelés megfizetésére.

Az alperes védiratdban a kereset elutasitdsat inditvanyozta a hatrozatban irt tényéllas és jogi
indokolas fenntartasa mellett. Az alperesi allaspont szerint a Tny. 83/C. § (1) bekezdésében irtakat
az alperesnek alkalmaznia kellett, és a foly6sitas sziineteltetésére okot ad6 jogviszony megsziinése
honapjanak utolso napjaig, azaz 2022. november 30. napjaig az ellatas folydsitasat sziineteltetnie
kellett, és ebbdl kovetkezben az 6regségi nyugellatas jra folydsitdsa csak 2022. december 01.
napjatol valésulhatott meg.

A perben nem vitatott tény az, hogy a felperes 2022. november 11. napjatol valt jogosulttd az
Oregségi nyugdijra a Tny. 18.§ (2) bekezdése alapjan.

II. Az irdnyadé jogszabalyi rendelkezések

A Khtv. 11/A. §-a szerint a korhatar el6tti ellatas és a szolgalati jarandosag keresGtevékenység
miatti szlineteltetésére — a 11. §-ban meghatdrozottakon til — a Tny. 83/C. § (1), (2) és (4)
bekezdését is alkalmazni kell azzal, hogy oregségi nyugdij és nyugellatas alatt korhatar el6tti
ellatast és szolgélati jaranddsagot kell érteni.

A Tny. 83/C. § (1) bekezdése szerint az regségi nyugdij folydsitasat — az Sregségi nyugdij kezdo
id6pontjatol, oregségi nyugdijasként 1étesitett jogviszony esetén pedig a jogviszony létesitésének
hénapjat kovetd hénap elsé napjatdl a jogviszony megsziinése hénapjanak utolso napjdig —
sziineteltetni kell, ha a nyugdijas koézalkalmazotti jogviszonyban, egészségligyi szolgélati
jogviszonyban, rendvédelmi igazgatdsi szolgalati jogviszonyban, honvédelmi alkalmazotti
jogviszonyban, kormanyzati szolgéalati jogviszonyban, ad6- és vamhatdsagi szolgalati
jogviszonyban, politikai szolgélati jogviszonyban, biztosi jogviszonyban, koztisztviseloként vagy
kozszolgalati ligykezel6ként kozszolgdlati jogviszonyban, birdi szolgalati jogviszonyban,
igazsagligyl alkalmazott szolgdlati jogviszonyban, ligyészségi szolgélati jogviszonyban, a
Rendvédelmi feladatokat ellatd szervek hivatdsos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol szolo
torvény szerinti hivatasos szolgélati jogviszonyban vagy a Magyar Honvédséggel szerzédéses
vagy hivatésos szolgalati jogviszonyban all.

Ugyanezen szakasz (4) bekezdése szerint az oregségi nyugdij a nyugdijas kérelmére akkor
folydsithato ujbol, ha a jogosult igazolja az (1) bekezdés szerinti jogviszony megsziinését.

Az Alaptorvény XIII. cikk (1) bekezdése szerint mindenkinek joga van a tulajdonhoz ¢s az
orokléshez. A tulajdon tarsadalmi felelosséggel jar.

A (2) bekezdés szerint tulajdont kisajatitani csak kivételesen és kozérdekbol, torvényben
meghatarozott esetekben €s modon, teljes, feltétlen és azonnali kartalanitas mellett lehet.
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Az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése szerint a torvény eldtt mindenki egyenld. Minden ember
jogképes.

A (2) bekezdés szerint Magyarorszag az alapveté jogokat mindenkinek béarmely
megkiilonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas
vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti
kiilonbségtétel nélkiil biztositja.

Az (5) bekezdés szerint Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a csaladokat, a gyermekeket, a
ndket, az idéseket és a fogyatékkal éloket.

II1. A birésdg allaspontia az alkalmazando jogszabaly Alaptérvény-ellenessége korében

A birésag allaspontja szerint a Tny. 83/C. § (1) és (4) bekezdése ésszerli indok nélkiil az
Alaptorvény XIII. cikk (1)-(2) bekezdésébe és X V. cikk (1)-(2) és (5) bekezdésébe {itkz6 mddon
vonja el a felperes nyugdijellatasnak 6sszegét az dregségi nyugdijkorhatar Tny. 18.§ (2) bekezdése
szerinti betoltésétdl, azaz 2022. november 11. napjatdl a jogviszony megsziinése honapjanak
utols6 napjaig, azaz 2022. november 30. napig.

Fenti rendelkezésb6l kovetkez6en a felperes gazdasigi racionalitds nélkiil, indokolatlanul,
észszertitleniil esik el a 2022. november 12. és november 30. nap k6z6tti nyugdijvaromanyatdl,
melyre egyébként életkora alapjan jogosult volna. A felperes nyugdijvaromanyara az alkotményos
tulajdonvédelem kiterjed. Ezért e rendelkezés sérti az Alaptorvény XIII. cikk (1)-(2) bekezdésében
foglaltakat. Nincs ésszerti oka annak, hogy a felperes az 6regségi nyugdij 6sszegére ne a korhatar
betsltésétsl, sem a jogviszonya megszlinésétél, hanem csak a kévetkezd honap elsé napjatdl
legyen jogosult.

Azzal, hogy a jogszabély a jogviszony megsziinése honapjanak utolsé napjaig rendelkezik a
nyugellatas sziinetelésérél, az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésébe iitk6z6 modon hatranyosan
kiilonbozteti meg a felperest mas, Oregségi nyugdijkorhatart bet6lté személyekhez képest. A
tamadott rendelkezés a homogén csoporton belil kizarolag azokat fenyegeti az Oregségi
nyugdijvaromény a korhatar beoltése és a hénap utolsé napja kozotti idoszakra esd részének
elvonaséaval, aki a korhatar el6tti ellatasban részestilés idétartama alatt a sziineteléssel érintett volt.

Fentiek alapjan a birdsag allaspontja szerint jelen ligyben felmeriil a Tny. 83/C. § (1) és (4)
bekezdésének az Alaptorvénybe iitkozése. Ezen jogszabalyok ugyanis sértik az Alaptorvény
Alaptorvény XIII. cikk (1)-(2) bekezdésének és XV. cikk (1)-(2) és (5) bekezdésében foglaltakat.

Mindezek alapjan a birésag kéri az Alkotmanybirésagtol annak megéllapitasat, hogy a Pécsi
Torvényszek elott 11.K.700.095/2023. szam alatt folyamatban 1€v6 egyedi tigy elbiraldsa soran
alkalmazandé a Tny. 83/C. § (1) és (4) az Alaptorvény fent megjeldlt rendelkezéseibe litkozik,
valamint azt, hogy az Alkotmanybir6sag e jogszabalyi rendelkezést semmisitse meg, és mondja ki
alkalmazaséanak tilalmét a perben.

A birosag a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi 1. torvény (Kp.) 32. §-a folytan
alkalmazand6, a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 131. § (1)
bekezdése alapjan hivatalbél kezdeményezte ¢és a kozigazgatdsi per targyaldsat az
Alkotmanybirosag eljarasanak befejezéséig az Alkotménybir6sagrol szolé 2011. évi CLI. térvény
(tovabbiakban: Abtv.) 25. § (1) bekezdése és a Pp. 126. § (1) bekezdés b) pontja alapjén
felfiiggesztette. ‘
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Az Alkotmdanybirdsag hataskorét az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontja allapitja meg.

Az eljarast felfiiggeszt6 rendelkezéssel szembeni fellebbezési jogot a Pp. 128.§ (5) bekezdése zarja
ki.

Pécs, 2024. februar 29.

Dr. Bartal Ménika s.k.
bird




