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IV/1587-3/2014 tigyszamu alkotmanybirdsagi panasz hianypdétlas felhivasanak eleget téve az
alabbi hatarozott

alketmanyjogi panaszt
terjesztem elo:

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirdsdgot, hogy a Kuridnak a pénziigyi intézmények
fogyasztéi kolcsonszerzédéseire vonatkozd jogegységi hatarozatdval kapesolatos egyes
kérdések rendezésérdl szold 2014. évi XXXVIL tdrvény 16. § szévegének Alaptdrveny
ellenességét sziveskedjék megallapitani és azt semmisitse meg.

Indokolas:
1. Az alkotméanyjogi panasz elbirdlasa sordn iranyadé jogszabalyok:

1.1. Magyarorszag Alaptérvénye B cikk (1) bekezdés
Magyarorszdg fiiggerlen demokratikus jogallcm.

XXVII. cikk (1) bekezdés

Mindenkinek joga van alhoz, hogy az ellene emelt bdrmely vadat vagy valamely perben a
Jjogait és kotelezetiségeit torvény dlial feldallitott. fiiggetlen és pdrtatlan  birdsdag
tisztességes és nyilvénos targyaldson, ésszerii haidridén beliil birdlja el.

XXVIIL cikk (7) bekezdés
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslaital éljen az olyan birdsdgi, hatosdgi és
mds kozigazgatdsi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos erdekét serti.

24. cikk (2) bekezdés c) pont
Az Alkoimdnybirésdg az alkotmdnyjogi panasz alapjan feliilvizsgdlja az egyedi iigyben
alkalmazott jogszabdlynak az Alaptérvéniyel valo osszhangjat.

24. cikk (3) bekezdés a) pont
Az Alkotmdnybirésdg a (2) bekezdés b), c) és e pontjcban foglalt hatdskorében
megsemmisiti az Alaptorvénnyel ellentétes Jjogszabdlyt vagy jogszabdlyi rendelkezést.

1.2. Az Alkotméanybirésagrol szol6 2011. évi CLL torveny 26. § (1) bekezdése
Az Alaptorvény 24. Cikk (2) bekezdés ¢) ponija alapjén alkotmanyjogi panasszal az

Alkotmdnybirésaghoz fordulhat az egyedi iigvben érintett személy vagy szervezet, ha az
figyben folviatott birésagi eljdrasban alaptorvény-ellenes jogszabaly alkalmazdsa folytdn



a) az Alaptorvényben biztositott jogdnak sérelme kovetkezik be és

b) a jogorvoslati leheiGségeit mdr kimeritette vagy a jogorvoslati lehetdség nincs
szamdra biztositva

30. § (1) bekezdés

Az alkotmdnyjogi panaszt a sérelmezett dontés kézbesitésétdl szamitott 60 napon beliil a

26. § (2) bekezdésében meghatdrozott esetben az alaptorvény-ellenes jogszabaly

hatdlybalépésétdl szamitott 180 napon beliil lehet irdsban benyujtani.

2. A 2014. évi XXXVIIL térvény 16. §-a az alabbiakat tartalmazza:

A birésdg kiilon torvényben meghatdrozott intézkedésig, de legkésébb 2014. december 31.
napjdig hivatalbdl felfiiggeszti — a 6. alcimben szabdlyozott per kivételével — azt a peres
eljdrast, amelynek tdrgya részben vagy egészben a 3. § (1) bekezdése vagy 4. § (1) bekezdése
szerinti szerzédéses kikotés, illetve amely pert az ilyen szerzédéses kikotésen is alapulo
kovetelés érvényesitése irdnt a pénziigyi intézmény inditott a fogyasztéval szemben. A birésdg
a felfiiggesztés targydban targyaldson kivill is hatdrozhat. Az eljdrds felfiiggesziésére a Pp.
155. $-dban foglaltakat megfelelden alkalmazni kell azzal, hogy a felfiiggesztést elrendeld
birosdgi hatdrozat ellen fellebbezésnek nincs lelye.

3.A torvényi rendelkezés az alabbiak miatt ellentétes az Alaptorvénnyel:

3.1. Az Alaptorvény XXXVIIL cikk (1) bekezdése alkotmanyos alapjogként rogzit, hogy
fiiggetlen és partatlan birésag a peres fél tigyét ésszeri hataridén beliil biralja el.

A panaszhoz mellékeljiik a per birésdganak eljarast felfliggeszté végzését. Ebbo]
megallapithaté, egyrészt a perbeli érdekeliség ténye, masrészt az, hogy az eljarast a
birosag a fenti torvényhely alkalmazasival felfiggesztette, egyben a jogorvoslat jogat
kizarta. A jogorvoslat kizarasa a 2014. évi XXXVIIL torvény 16. §-anak rendelkezésén

alapul.

A hivatkozott t6rvény 16. §-a kotelezdvé teszi a birdsag szamara a peres charas
felfiggesztését. Ezzel a peres eljaras megakad és olyan helyzet all el6, melyben az
ésszerli befejezés lehetdsége megsziinik.

Mindez sulyosan méltanytalan a fogyaszto felperesek szamara:

A fogyasztonak a per sziinetelése alatt is teljesitenie kell a tisztességtelen feltételeket
tartalmazo, valamint az érvénytelen szerzédések alapjan megemelt havi tdrleszto
részleteket. A 6rvény nem rendelkezik arrél, hogy a felfiiggesztés id6tartama alatt a
megemelt torleszté részletet a fogyasztonak nem kell megfizetnie.
a felfiiggesztés idotartama alatt is jogéaban all a
hogy az a

jogtalanul
Mindemellett a pénziigyi intézménynek
fogyasztoval kotott kolesonszerzodést felmondani olyan oknal fogva is,
tisztességtelentil megemelt torlesztd részletet nem fizeti meg.

A fogyaszténak tehat elemi érdeke fliz6dik ahhoz, hogy a tisztességtelen szerz6desi
feltételeket tartalmazo, illetve az érvénytelen szerzbdések alapjan rajuk terhelt
kotelezettséget peres eljaras lefolytatasdval a birdsag ésszerli hataridében meghozott
itélettel megsziintesse, a fogyasztoi jogsérelmet orvosolja.
Az Alaptorvény hivatkozott rendelkezésében foglalt ésszerliség tehat abban az alapveto
fogyasztéi érdekben nyilvanul meg, hogy a koleson torlesztését a jogszabalyoknak
mindenben megfeleld szerzédéses keretek kozott teljesithesse. A fogyaszté ehhez f1z6do
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—az Alaptérvény megfogalmazdsa szerint — tisztességes eljarashoz valé joga korlatozddik
azaltal, hogy a kényszeri sziinetelés nyoman tovabbra is tisztességtelen feltételek alapjan
megallapitott torleszté résziet megfizetésére koteles, ami — ennek elmaradasa esetén — a
szerz6dés felmondasahoz is vezethet.

Tekintettel arra, hogy az eljaras a torvény rendelkezésénél fogva megakad, a fogyaszto
attol 1s el van zarva, hogy a jogellenes felmondassal szemben birdi jogvédelmet vegyen
igénybe. Arra sincs lehetdség, hogy perben érvényesitse igényét olyan esetekben, amikor
a kényszerd felfliggesztés id6tartama alatt a hitelezé vételi jog gvakorlasaval élve szerzi
meg a biztositéki vagyontargy tulajdonjogat.

A fogyasztot ért jogsérelmet sulyosbitja az, hogy a 2014. évi XL. tv. 38. §-a a
megsemmisiteni kért térvényi rendelkezés modositasat célozza, miszerint a birdsag a
felfiiggesztett peres eljarasokat hivatalbol 2014. december 31. napjatol kiilon térvényben
meghatarozott intézkedésig, de legkésébb 2015. december 31. napjdig ismételten
hivatalbél felfiiggeszti.

Ilyen koriilmények mellett tehat a fogyaszté el van zarva attdl, hogy ligyében ésszert
hataridén beliil a fiiggetlen és partatlan birésag dontést hozzon. 2015. december 31-e
olyan tavoli idépont. hogy addig a mar megindult peres eljarasok jogerfsen
befejezddhetnének, ha a megsemmisiteni kért torvényi rendelkezés ezt nem akadalyozza
meg.

[smételten utalunk arra, hogy a fogyaszto szamara egyetlen jogvédelmi eszkdz a peres
eljaras meginditasa. A 2014. évi XXXVIIL térvény ugyanis nem tartalmaz olyan, a
birosag r1észérél hivatalbél alkalmazni rendelt ideiglenes intézkedést, miszerint az
eljarasok felfiiggesztésének idészaka alatt a fogyasztd torlesztési kotelezettségét a
tisztességtelen szerzédési feltételek figyelmen kivil hagydsaval teljesitheti. Ezzel
szemben viszont a hitelezd a fogyasztoval szemben jogait — az arfolyamrés beszedése €s
a hiteldij megemelésének lehet6ségét kivéve — véltozatlanul érvényesitheti.

Az aranytalansag, egyensilytalansag tovabbra is fenndll, ideiglenes intézkedés hianyéaban
a fogyaszté a tisztességtelenill megemelt torlesztd részletet koteles teljesiteni, a perek
ésszerti hatarid6n belii] torténd befejezésére lehetdség nincs.

. Az alaptérvény-ellenes tdrvényi rendelkezésbdl, tovabba a csatolt bir6sagi végzésbol

megéllapithaté, hogy a fogyaszto felperes alapvetd jogat sértd végzéssel szemben a
torvény a fellebbezés lehetéségét kizarja.

Ezzel a fogyasztd felpereseket tovabbi jogsérelem éri.

Az Alaptorvény XXVIIL Cikk (7) bekezdése szintén alapjogként rogziti a fellebbezési
jogot olyan birdsagi, hatosagi vagy mas kozigazgatasi dontés ellen, amely jogat vagy
jogos érdekét sérti.

A fogyasztd jogét sérti az, ha a fogyasztoi jogok védelmében inditott per ésszerii hataridd
alatt torvény rendelkezésénél fogva nem fejezédhet be. A nevesitett torvényi rendelkezés
azonban nem csupan az ésszer(i hatarid6ben t6rténé befejezést zérja ki, hanem megvonja
a fogyasztétél a jogorvoslat lehetdségét is. Mindez stlyosan sérti az Alaptdrvény

XXVILI. Cikk (7) bekezdésében biztositoit jogot.

A jogsérelem sulyossagat érintden ki kell emelni, hogy a fellebbezési jog akkor sem
biztositott, ha a birdi végzés egyébként hibas.



A 2014, évi XXXVIIL. térvény 16. §-a értelmében a pereket akkor kell felfiiggesztent, ha
a peres eljards targya részben vagy egészben a 3. § (1) bekezdése, vagy a 4. § (I)
bekezdése szerinti szerzédéses kikotés.

A fogyaszté azonban nem csupan az emlitett szerzédéses kikotések kapesan indithat pert
a hitelezd ellen. A per targya lehet az is, hogy a szerzédés mds okbol, akar azért, mert
kellékhianyos, vagy az alaki kovetelményeknek nem felel meg, érvénytelen; avagy az
arfolyamréstdl vagy a hiteldij megemelésétél eltéré mas szerzOdéses kikotés
érvénytelenségének megdllapitasat kéri a birdsagtol. A birésagok elétt szamtalan olyan
per van folyamatban, amelyek targyuknal fogva nem tartoznak a megsemmisiteni kért
torvényi rendelkezés hatalya ala, ugyanakkor a fogyaszté és a hitelezé kozotti szerz0dést
érinté részleges vagy teljes érvénytelenség megdllapitdsat célzé perek. Ezek kozos
sajatossaga az, hogy a kereseti kérelem jellegébol adédéan a 2014. évi XXXVIII. torvény
szerint a hitelintézet altal a Magyar Allam ellen meginditott per eredményétsl fiiggetlentil
is elbiralhatoak. Fiiggetlenek tovdbba az arfolyamréssel, illetve a tisztességtelentl
megemelt hiteldijjal kapcsolatos elszamolasoktol is. Mindamellett viszont, ha a birosag e
pereket — hibas dontéssel — mégis felfliggeszti, a fogyasztonak jogorvoslatra lehet6sége
nincs.

A megsemmisiteni kért torvényi rendelkezés tehat nem csupan a mar bemutatott okbdl
sérti az Alaptorvény XXVIIL. Cikk (7) bekezdését, hanem azért is, mert a kifejezetten
hibas aktusok esetében is elvonja a fellebbezés jogat.

3.3. Az Alaptorvény B cikk (1) bekezdése kimondja, hogy Magyarorszag fuggetlen
demokratikus jogallam.

E rendelkezéssel ellentétes az, hogy a torvény — szintén az AlaptSrvény mar bemutatott
két rendelkezését sértve - elvonja a fogyasztotol az egyébként mindenkit megilleté

jogokat, nevezetesen az ésszeri hatarid6ben befejezheté eljarashoz, valamint a
jogorvoslathoz valo jogat.

A 2014. évi XXXVIIL. torvény az Alaptorvény B. cikk (1) bekezdésében irt alkotmanyos
alapvetést nem valtoztathatja meg. A jogallamisaggal Osszeegyeztethetetlen az, hogy
t8rvény alapjogi jogositvanyok megvonasaval az Alaptorvénytél eltéré sajatos eljarasi
rendet hozzon létre.

Gardony, 2014. november 12.
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