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inditvanyoz6 — meghatalmazott jogi képviselom Utjan — a fenti szdmon folyamatban
1évo ligyben benyujtott inditvanyomhoz az alabbi

kiegészitést
terjesztem elo:

Az alkotmanyjogi panasszal tamadott itélet sérti az Alaptérvényben meghatdrozott és kordbban
hivatkozott alapjogaimat, mivel a Kuria itélete — erre irdnyulo alperesi vagy felperesi kérelem
nélkiil — olyan utasitast tartalmaz a megismételt eljaras vonatkozésaban, amely szdmomra igy
raadasul még hatranyosabb helyzetet is teremt. ’

Onmagaban az, hogy a birdsag kérelem nélkiil jarjon el, iigy vélem mér megalapozza az alapjogi
sérelmet, mivel az Alaptorvényben régzitett XXIV. Cikk (1) bekezdése alapjén a tisztességes €s
részrehajlas nélkiili eljarashoz vald jog engem is megillet, de legalabbis meg kellene, hogy illessen.
Ehhez szorosan kapcsolodik a'Z(Z(__\_/'HI. Cikk (1) bekezdésében szabalyozott fiiggetlen és partatlan

birésaghoz valo alapjog is, amely Vél&iiényem szerint @ Kerelemhez Kototiseg szabalyanak ezen a

modon torténé figyelmen kiviil hagyéasaval ugyancsak sériilt.

Az Alkotmanybirdsag mar korabban kikristalyositotta, hogy a fenti jogokat milyen tartalommal kell
kezelni, azok hatarai meddig terjeszkednek.

Mivel a tisztességes eljarashoz valé jog az emberi méltésdghoz valé jogbol levezethetd olyan
alapjog, amely szoros kapcsolatban all az egyenléséghez valdé jog egyes elemeibdl eredd
elvarasokkal is, ezért sériilt az Alaptorvény II. Cikkében lefektetett emberi méltdsaghoz valo
alapjogom is, de ezen is tilmenden az I. Cikkben szabalyozott generalklauzula i3] hiszen-ezen~a—
rendelkezésen alapszik az alapjogok allam altali elismerése €s védelme.

Az emberi méltdésagbol fakadd egyenldséghez vald jogon belill az egyenlé méltdsagu személyként
torténd egyenlé banasmodot, az egyenloként kezelést kell érteni. A tisztességes eljards azonban
ezenkiviil szamos elvarast is fel6lel: olyan jogalkalmazoi eljarast foglal magaban, ami a materialis
jogéllam értékrendjének megfeleld.

Az allam — és minden szerve, igy a Kiria is — az alapvetd jogok legfobb kotelezettje. E jogok
elismerése, tiszteletben tartdsa €s védelme elsdsorban azt jelenti, hogy az allam egyetlen szervének
egyetlen intézkedése sem sértheti az alapjogokat. Ez nem meriilhet ki abban, hogy az allam
tartozkodik az alapjogok megsértésétdl, szervezeti €s jogi garancidkkal gondoskodnia kell az
érvényesilésiikhoz sziikséges feltételekrol.




A tisztességes eljarashoz valé jog kovetelménye minden olyan eljardsra vonatkozik, amelyben
valamely természetes személy vagy jogi személy az allam jogalkalmazoi tevékenysége altal érintett.

z Alkotmanybirésag korabbi hatdrozatai értelmében a tisztességes eljarashoz vald jog abszolut
jognak szamit, amellyel szemben nem létezik mérlegelheté mas alapvetd jog vagy alkotmanyos cél,
mert mar maga is mérlegelés eredménye.

Ugyan az Alaptoérvény XX VIII. Cikk (7) bekezdése a jogorvoslathoz val6 alapjogot rogziti, a Kuria
itélete azzal, hogy figyelmen kiviil hagyta a feliilvizsgalati kérelmemben hivatkozott jogsértéseket
és ezek korében nem dontétt, ezen alapjogom sértette, sot Kiiiresitette. A Kuaridndl magasabb
feltlvizsgalati bir6sdg a vagyonosodasi vizsgalatomhoz kapcsolédd kozigazgatasi perben nincs,
tehat az eljaras tisztességtelenségére vonatkozd jogorvoslati_kérelmem.(tanivabtomisok-figyelmen
kivill hagyasa a Pécsi Torvénysz€ék eljarasaban) elbiralatlansdga miatt a feliilvizsgalni kért itélettel
szembeni jogorvoslati jogomat tette nem létezdvé. (\/\S L 4

A Kiria sérelmezett eljarasa folytdn azonban a fent kifejtett elvarasok egyike sem érvényesiilt,
mivel a kérelem nélkiiliséggel meghozott és igy szdmomra hatranyosabb helyzetet teremt itélettel

* azegyenl6 félként valé kezelés kivanalma nem valdsult meg,

* ajogalkalmazoi eljards maga alapjogsértévé valt a birdsag partossiga miatt,

* &s eképpen tehat egyszerre sériilt emberi méltésagom és jogallamba vetett hitem,

+ amellett, hogy ezzel az eljarasaval a Kuria éppen hogy a1egfobbkotelezettségével szemben
cselekedett; intézkedése — a tiltas ellenére — alapjogsérelmet okozott szimomra.

Mindezekre tekintettel kérem, hogy az Alkotmanybirdsag 4llapitsa meg a Kuria
Kfv.V.35.470/2014/8 szamu itéletének alaptorvény-ellenességét és azt semmisitse meg.

A felhivasnak megfeleléen mellékelten csatolom az Alkotmanybirdsag elétti eljarasra is feljogositd
meghatalmazasomat eredetben.

Pécs, 2015. oktdber 12.
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