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Az Alkotmanybirosagrol szold 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv) 26. § (2)

bekezdése alapjan az alabbi

alkotmanyjogi panaszt

terjesztem elo:

Kérem a tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy éllapitsa meg Szentendre Vdros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének 2/2021. (1.25.) dnkormanyzati rendelete a nem kézmdivel dsszegyujtott
haztartdsi szennyvizzel kapcsolatos kézszolgaltatasrol alaptorvény-ellenességét, és az Abtv.
41. § (1) bekezdése alapjan semmisitse meg azt.

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adom el6:
1. Az inditvany benyujtasanak torvényi és formai kovetelményei

a) A tamadott jogszabaly pontos megjeldlése, a tényallds rovid ismertetése és a biroi Ut

hianya

Szentendre Vdros Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének 2/2021. (1.25) &énkormdnyzati
rendelete a nem kézmdvel 6sszegydjtott haztartdsi szennyvizzel kapcsolatos kézszolgaltatasrol
elbirja, hogy azon ingatlantulajdonosok, akiknek az ingatlandn nem kézmdivel Gsszegydjtott
szennyviz képzodik, kotelesek a szennyvizet dsszegydjteni és azt az énkormdnyzat altal kijelolt
kozszolgaltatonak atadni.  Kotelesek tovabbd a kdzszolgdltatonak az énkormanyzat
rendeletében megadllapitott (az énkormdnyzat és a koézszolgaltatd kozétti szerzédésnek
megfeleld) dijat fizetni. Az ingatlantulajdonosok mds szolgdltatot nem vehetnek igénybe,
kotelesek az énkormanyzat dltal kijelélt kbzszolgdltatoval szerzédni és a szolgdltatdst és az
dnkormanyzat altal meghatdrozott dron igénybe venni.

Az ingatlantulajdonosok kételesek — fiiggetlenil attdl, hogy az ingatlan lakott-e — évente
legalabb 6t kébmeéter elszallitasdra vonatkozdan igénybe venni a kbzszolgdltatot és ezért dijat

fizetni.

Amennyiben az ingatlantulajdonosok nem veszik igénybe a kézszolgdltatast, 70 m’
szennyvizmennyiség alapulvételével szamitott birsdgot kitelesek fizetni.



b) A jogorvoslati eljaras hianya

Az dnkormdnyzati rendelettel szemben 6nallo jogorvoslatnak helye nincs, a jogsérelem azzal
kévetkezett be, hogy a szolgaltatdas Onkormanyzat dltal meghatdrozott dijon térténd
génybevételére kiteleztek, amely a rendelet hatalybalépésének, vagyis 2021. julius 1-jének
napja.

c) Az alkotmanyjogi panasz benyujtasanak hatarideje

Az 6nkormanyzati rendelettel szemben énallé jogorvoslatnak helye nincs, a jogsérelem azzal
kovetkezett be, hogy a szolgdltatds Onkormdanyzat dltal meghatdrozott dijon tdrténd
igénybevételére koteleztek, amely a rendelet hatdlybalépésének, vagyis 2021. julius 1-jének
napja, amely 180 napon beliil van.

d) Az inditvanyozo érintettségének bemutatasa

A rendelet valamennyi olyan ingatlantulajdonosra igy ram (s kiterjed, akiknek Szentendre
vdrosdban olyan ingatlantulajdona van, amely nem rendelkezik csatorndval.

e) Annak bemutatésa, hogy a tdmadott jogszabalyi rendelkezések alkalmazasa vagy kozvetlen
hatalyosulasa soran felmerult kérdés alapvetd atkotmanyjogi jelentéségu kérdés.

A rendelet jelen formdjaban sérti az Alaptorvény Xill. cikkének elsé bekezdését (tulajdonhoz
valo jog), valamint a 32. cikk (2) bekezdését és (3) bekezdését. A helyi 6nkormdnyzatnak
kétségkiviil joga van ahhoz, hogy rendeletet alkosson a helyi viszonyok szabdlyozdsa kérében,
{gy akdr ahhoz is, hogy a szennyviz elszallittatdsat jogszabalyi keretek k6z6tt kdtelezéen eldirja.
Az azonban tulterjeszkedik az &bnkormanyzat rendeletalkotdsi lehetdségein (és nincs rd
Jjogszabalyi lehetdsége), hogy eldirja, hogy a szennyvizszdllitasi szolgaltatast egy adott altala
kivalasztott szolgaltatéval és az onkormdnyzat dltal megallapitott, a piaci darnal magasabb

daron kelljen igénybe venni.
2. Az alkotmanyjogi panasz benyujtasanak érdemi indokolasa
a) Az Alaptorvény megsértett rendelkezéseinek pontos megjeldlése

A rendelet jelen formdjaban sérti az Alaptérvény Xl cikkének elsé bekezdését
(tulajdonhoz valé jog), valamint a 32. cikk (2) bekezdését és (3) bekezdését. A helyi
dnkormdnyzatnak kétségkivil joga van ahhoz, hogy rendeletet alkosson a helyi
viszonyok szabdlyozdsa kérében, igy akdr ahhoz is, hogy a szennyviz elszadllittatdsat
Jjogszabalyi keretek kbzdtt kotelezéen elbirja. Az azonban tulterjeszkedik az
onkormanyzat rendeletalkotdsi lehetdségein (és nincs rd jogszabalyi lehetdsége), hogy
eléirja, hogy a szennyvizszallitasi szolgadltatdst egy adott dltala kivdlasztott
szolgdltatéval és az onkormdnyzat dltal megallapitott, a piaci drndal magasabb dron

kelljen igénybe venni.



A Magyarorszag helyi onkormdnyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 20.$
értelmében az 6nkormdnyzat feladata a kdzszolgaltatasok igénybevételi lehetéségének
biztositasa. A 41.% értelmében ezeket a kbzszolgaltatasokat — amennyiben nem az
dnkormanyzat latja el — a képviselStestiilet dltal alapitott 6ltségvetési szervet, a polgdri
perrendtartasrol szolo torvény szerinti gazdalkodd szervezetet (a tovabbiakban:

gazdalkodo szervezet), nonprofit szervezetet és eqyéb szervezetet

b) A megsemmisiteni kért jogszabaly, jogszabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének
indokolasa

A rendelet értelmében minden olyan ingatlantulajdonos, akinek az ingatlanan nem kézmdivel
dsszegyljtott szennyviz keletkezik, kételes igénybe venni a Szentendre Varos Onkormdnyzata
altal kijelolt szennyvizszallito cég szennyvizelszallitdsi szolgaltatasat évente legaldbb egy
alkalommal 5 m? szennyviz elszdllitdsdra.

A rendelet mindenekeldtt azért (itkézik Alaptérvénybe, mert elbirja, hogy a
szennyvizelszallitdsra és kezelésére vonatkozéan jogszabdlyok hatdlya ald tartozo, engedéllyel
rendelkezo entitdsok koziil kivel és milyen dron kételesek a helyi lakosok szerzddést kétni és
kifejezetten tiltja, hogy mds (egyébként a jogszabdlyoknak megfeleléen mukods) személlyel,
szervezettel kossenek a lakosok ilyen szerzédést. Tehdt jollehet, a piaci verseny alapjan
lennének olyan, engedéllyel biré személyek, szervezetek, akik a szennyvizszallitast a
Jjogszaballyal dsszhangban olcson és megbizhatéan el tudnak latni, az 6nkormanyzat eléirja a
lakosoknak, hogy az dltala kivalasztott, a piaci ar folétt szolgaltatdast nyujto entitdssal késsenek

szerzodest.

Bdr azzal elvi sikon egyet lehet érteni, hogy a szerzédési szabadsdghoz és tulajdonhoz valo
Jogot korlatozza az 6nkormdnyzati rendelet a kérnyezetvédelem érdekében (vagyis elbirja, hogy
egy adott kbzszolgaltatot sziikséges igénybe venni és kitelesek a lakosok a kézszolgaltatdst
igénybe venni), azonban a jelen korldtozds madr se nem sziikséges, se nem aranyos mértékd,
hiszen a szolgdltatasi dijat nem az Onkormdnyzat fizeti (lefolytatott kozbeszerzési eljards
alapjan) hanem a lakosok vannak erre kotelezve. A rendelet nem tartalmaz kereteket a dijakra
nézve, kivalasztjak a legolcsobb ajanlattevit és vele szerzédik az 6nkormdnyzat — és egyuttal
kételezi a lakosokat a kézszolgaltatdas igénybevételére és a dijfizetésre. Gyakorlati oldalrél az
alapjogsérelem ott valosul meg, hogy amennyiben hdrom olyan ajdnlattevé indul, akik a piaci
ar tobbszoroséért kindljak a szolgaltatast (példaul mert olyan j6 mindségl szolgaltatdst
nyujtanak) ugy a lakossagnak nincsen valasztdsa, bdrmekkora dijat ki kell fizetniiik a
szennyvizszallitasért, amire az dnkormdnyzat szerz6dott.

3. Egyéb nyilatkozatok és mellékletek

a) Ugyvédi meghatalmazas eredeti példanya, vagy jogtanacsosi igazolvany masolata, ha az
inditvanyozo jogi képviselbvel jar el. (Melleklet)

|



Ugyvédi meghatalmazdst nem csatolok.

b) Nyilatkozat az inditvanyozé személyes adatainak nyilvanossagra hozhatésagarol
Nem jarulok hozzd a személyes adataim nyilvanossagra hozataldhoz.

) Az érintettséget alatamasztdé dokumentumok

Tulajdoni lap nem hiteles mdsolata a szentendre( ingatlantulajdonosi statuszrél






