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Alulirottak

alkotmanyjogi panaszt
terjesztjuk elé:

Kérjlk a tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy kovetkezékben kifejtett indokok alapjan allapitsa meg a Kuria
Pfv.1.21.721/2016/7. szam( itéletének (a tovabbiakban: Kuria itélete) alaptorvény-ellenességeét,
a Budakornyeki Birdsag 11.P.21.355/2012/47. szamu els6fok( itéletére (a tovabbiakban: elséfoku
itélet), és a Budapest Kornyéki Torvényszék 3.Pf.21.100/2015/7. szamu masodfok( itéletére
(a tovabbiakban: masodfoku itélet) is kiterjed6 hatéllyal és semmisitse meg azokat.

Kerelmlnk anyagi jogi alapjat Magyarorszag Alaptorvényének (a tovabbiakban: Alaptorvény) a XIII. cikk
(1) bekezdésére (tulajdonhoz valo jog) hivatkozassal jeldljiik meg.

Kerelmlnk eljarasjogi alapja az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja, tovabba az
Alkotmanybirosagrol szolo 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a, mely alapjan az
Alkotmanybirosag felllvizsgalja a biroi dontésnek az Alaptérvénnyel valo 6sszhangjat és megsemmisiti
az Alaptorvénnyel ellentétes biroi dontéseket.

Az Abtv. 27. §-a, valamint az 51. § (1) bekezdés bekezdése szerint inditvanyozasi jogosultsagunkat
igazolja, hogy mindharom peres eljarasban felperesként szerepeltiink. (II. 1-5. szamua mellékletek)

Jogorvoslati lehetéségeinket az alabbiak alapjan kimeritettik:

Az els6foku Budakornyeki Birosag 11.P.21.355/2012/47. szamu itéletét a masodfoki Budapest
Kornyéki Torvényszek 3.Pf.21.100/2015/7. szamu itélete helybenhagyta, ezt kovetéen felllvizsgalati
kérelem benyujtasra kerllt a Kuriahoz, mely birésag Pfv.1.21.721/2016/7. szamu itéletével a Budapest
Kornyéki Torvényszék 3.Pf.21.100/2015/7. szamu jogerds itéletét hatalyaban fenntartotta.

A Kuria itéletének kézhezvétele 2017. julius 28. napja. Jelen Inditvany benyujtasi hatarideje az Abtv.
30. § (1) bekezdése értelmében a sérelmezett dontés kézbesitésétdl szamitott hatvan nap, a hataridé
utolsé napja: 2017. szeptember 26. napja, alkotmanyjogi panaszunk e hataridén belll benyujtasra
kerdl.

Az Abtv. 52.§ (5) bekezdése alapjan kérjik adataink zartan tértént kezelését. (1. szamu melléklet)

Nyilatkozunk, hogy az Ulgyben nincs folyamatban fellilvizsgélati eljaras a Kuria eldtt, illetve nem
kezdemeényeztink perujitast az Ugyben.



1. Alkalmazando jogszabalyok

1. Alaptérvény
,B) cikk (1) Magyarorszag fiiggetlen, demokratikus jogallam.”
.R) cikk (2) Az Alaptérvény és a jogszabalyok mindenkire kételezéek.”

X cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az érékiéshez. A tulajdon tarsadalmi felelésséggel
jar.”

,24. cikk (2) Az Alkotméanybirésag(...)

d) alkotmanyjogi panasz alapjan fellilvizsgalja a birdi déntésnek az Alaptérvénnyel valé
o0sszhangjat;

(3) Az Alkotmanybirésag(...)

b) a (2) bekezdes d) pontjaban foglalt hataskGrében megsemmisiti az Alaptérvénnyel ellentétes
bir6i déntést;”

.26. cikk (1) A birak flaggetlenek, és csak a térvénynek vannak alarendelve, itélkezési
tevékenysegiikben nem utasithatéak. (...)”

2. Az Alkotmanybirésaqrol szoldé 2011. évi CLI. térvény

.27. § Az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan alaptérvény-ellenes birdi déntéssel
szemben az egyedi tigyben érintett személy vagy szervezet alkotméanyjogi panasszal fordulhat az
Alkotmanybirosaghoz, ha az lgy érdemében hozott déntés vagy a birésagi eljarast befejezé egyéb
déntés

a) az inditvanyozo Alaptérvényben biztositott jogat sérti, és

b} az inditvanyozé a jogorvoslati lehetéségeit mar kimeritette, vagy jogorvosliati lehetéség nincs
Szamara biztositva.”

3. A kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. térvény

LI3/A. § (1) A hatbsag elsé foku déntése jogerdsse valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt, (...)"

2. Tényallas

A helyrajzi szam alatt felvett ingatlan az ingatlan-nyilvantartas szerint 657 m?2
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A helyrajzi szam alatt talalhato, az ingatlan-nyilvantartas szerint 1127 m? terilet(
.kivett lakéhaz, udvar és rendezetlen funkcioju épilet” megnevezésl ingatlan

osztatlan tulajdonaban all.
Az ingatlanok 1963. évben, a telekkonyvi nyilvantartas hatalya alatt keletkeztek telekalakitassal,

a*helyrajzi szamu ingatlanok az-régi helyrajzi szam( megosztasaval jottek
létre. A helyrajzi szamu és elyrajzi szamu ingatlanok az régi helyrajzi szamu,
364 negyszdgdl (1309 m?) terlletnek, a elyrajzi szamu ingatlan az.régi helyrajzi szamu,
300 neégyszogol (1079 m?) terliletnek felel meg.

Az 1960-as évek masodik felében -kézség belterlletérél az 1885. évben készitett
kataszteri (telekkonyvi) térkép feltjitasaval, Uj nyilvantartasi térképet készitettek. Az Uj nyilvantartasi
térképen azjjl-égi helyrajzi szamu foldrészletet ) helyrajzi szam alatt, mig az I régi
helyrajzi szamu foldrészietet ] uj helyrajzi szam alatt vették fel, valtozatian térképi hatarvonalakkal
€s négyzetméterre atszamitott terlletnagysaggal.

A -helyrajzi szamu ingatlan 1985. évben megosztasra kertlt a - helyrajzi szamu, 623 m2 és a
B <vaizi szamu 686 m? teriiletekre.

belterlletérdl a 2006-2007. évben Uj felmérési technologiaval, Uj digitalis allami foldmérési
alaptérkepet (DAT) készitettek. A térképezési eljaras soran valamennyi foldreszletre kiterjedd
teriletszamitast végeztek. A- helyrajzi szamu ingatlan terlletét 1172 m2—ben,- helyrajzi szamu,
655 m?-ben és a -elyrajzi szamu 667 mZ2-ben allapitottak meg. Az (] digitalis térképhez tartozo
termérteki adatokat a tulajdoni lapon atvezettek.

2010. julius 31. napjan kértlk a Budakornyéki Foldhivataltol a 2009. oktéber 10. napjan készitett kitlzesi
vazrajz helyességének a fellilvizsgalatat. A Budakérnyéki Foldhivatal a || szamu, 2010.
augusztus 11. napjan kelt hatarozataval térkepezési hiba kijavitas jogcimen kiigazitast vegzett, mely
soran | NN <y =iz szamu foldrészlet teriiletét 655 m2-rél 640 m2-re, a [Jhelyraizi
szamu foldrészlet terliletét 667 m2-rél 682 m2-re javitotta. A [ helyrajzi szamu foldrészlet térképi
abrazolasat valtozatlan teriilet mellett a tulajdoni lapon atvezette.

Fellebbezésiinkre tekintettel a Pest Megyei Foldhivatal a 954/2010. szamu, 2010. december 15. napjan
kelt hatarozataval az els6foku hatarozatot megvaltoztatta akkent, hogy a [Jjhelyrajzi szamd foldrészlet
teriletét 1172 m2-r8l 1167 m?re, a | helyrajzi szamu foldrészlet teriiletét 640 m2-rél 645 m2-re
igazitotta ki.

Ezt kovetéen felllvizsgalati kérelmet nyGjtottunk be a Pest Megyei Birésaghoz, mely a
8.K.26.189/2011/6. szamu vegzésével megsziintette az eljarast, tekintettel arra, hogy a masodfoku
hatdsag mind az elsd, mind a masodfoku hatarozatot megsemmisitette, és az elséfoku hatésagot U
eljarasra kotelezte.

A megismételt eljaras soran a Budakornyéki Korzeti Foldhivatal Foldmérési Osztalya az 515-6/2011.
szamu hatarozataval a -helyrajzi szamu foldrészlet terlletét 1167 m2-rél 1127 m2-re, a -
helyrajzi szamu foldrészlet teriiletét 645 m2-rél 657 m2re, mig a ] helyraizi szamu foldrészlet
teriletét 682 m2-rél 710 m2-re igazitotta ki. A hatarozat elsé fokon jogerére emelkedett.



A hatarozat vegrehajtasa érdekeben birtokbaadasi keresetet nyujtottunk be Budakdrnyeki Birdsaghoz.

A Budakornyéki Birésag 11.P.21.355/2012/47. szamu, 2015. junius 15. napjan kelt iteletével
keresetunket elutasitotta.

Az elséfoku itéletet a Budapest Kornyéki Torvényszék, mint masodfokl birdsag a 3.Pf.21.100/2015/7.
szamu, 2016. aprilis 19. napjan kelt itéletével helybenhagyta.

Ezt kovetben Kuriara felllvizsgalati kérelmet adtunk be jogszabalysértésre hivatkozassal.

A Kuria a Pfv.1.21.721/2016/7. szamu, 2017. majus 31. napjan kelt itéletében hatalyaban fenntartotta
a masodfoku birosag itéletet.

A Kdria iteletet 2017. julius 28. napjan vettuk kézhez.

3. Nemzetkozi egyezmények, korabbi alkotmanybirdsagi hatarozatok

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményét az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmerdl
sz0lo, Romaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészitd
jegyzékonyv kihirdetéserdl szolo 1993. evi torvéeny beemelte a magyar jogrendszerbe, kdzvetlenul
alkalmazhaték a birdsagok elétt, ezaltal a nemzetkozi jog a belsd jog részéveé valt.

Utalni kivanunk az Emberi Jogok Europai Egyezmeny Elsé kiegeszitd jegyzdékonyv 1. cikkere (Tulajdon
védelme), mely az alabbiak szerint rendelkezik:

.Minden természetes vagy jogi személynek joga van javai tiszteletben tartasahoz. Senkit sem lehet
fulajdonatol megfosztani, kivéve, ha ez kézérdekbdl és a térvenyben meghatarozott feltételek, valamint
a nemzetkoézi jog altalanos elvei szerint toérténik. [...]”

Hivatkozunk a tisztelt Alkotmanybirésag 13/2013. (VI1.17.) AB hatarozatanak indokolas [32] pontjaban
kifejtettekre:

,A hazai és europai alkotmanyjogi fejlédés eddig megtett Utja, az alkotmanyjog szabalyszerliségei
szUksegkeéppeni hatassal vannak az Alaptorvény értelmezésére is. Az Alkotmanybirosag az Ujabb
ugyekben vizsgalando alkotmanyjogi kerdesek kapcsan felhasznalhatja a korabbi hatarozataiban
kidolgozott eérveket, jogelveket és alkotmanyossagi oOsszeflggéseket, ha az Alaptorvény adott
szakaszanak az Alkotmannyal fennall¢ tartalmi egyezése, az Alaptorvény egészét illetd kontextualis
egyezdsege, az Alaptorvény értelmezesi szabalyainak figyelembevétele és a konkrét Ggy alapjan a
megallapitasok alkalmazhatosaganak nincs akadalya, és szikségesnek mutatkozik azoknak a
meghozand6 dontése indokolasaba torténd beillesztése.”

Az tisztelt Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy a tulajdonhoz valo jog szabalyait a korabbi Alkotmany

es az Alaptorvény lényegeben egyezé modon tartalmazza, ezaltal az ebben a targykorben hozott
korabbi hatarozatai hivatkozhatok és idezhetok.

4. A sérelmezett biroi dontések alaptérvénybe ilitk6zésének okai



4.1. A jogerd tiszteletben tartasara vonatkozo alkotmanyos kovetelmeny sérelme

A 9/1992. (I. 30.) AB hatarozataban a tisztelt Alkotmanybirosag elvi éllel mutatott ra arra, hogy ,az
Alkotmanyban tételesen szerepld jogallam alapértékének sérelme onmagaban is megalapozza
valamely jogszabaly alkotmanyellenességét’, es hogy ,a jogallam nélkulozhetetlen eleme a
jogbiztonsag”. Ezt kévetden a kdvetkezéket fejtette ki: a ,jogbiztonsag nem csupan az egyes normak
egyértelmlségét koveteli meg, de az egyes jogintézmenyek mikodéseének kiszamithatosagat is. Ezért
alapvetdek a jogbiztonsag szempontjabdl az eljarasi garanciak. (...) Az anyagi igazsagossag jogallami
kovetelménye a jogbiztonsagot szolgald intézményeken és garanciakon belll maradva valosuthat meg.
»Az anyagi igazsag érvényesllésére« éppugy nem biztosit (nem biztosithat) alanyi jogot az Alkotmany,
mint ahogy arra sem, hogy egyetlen birésagi itélet se legyen torvenysértd. Ezek a jogallam céljai és
feladatai, amelyek megvaldsulasa érdekében megfeleld — elsésorban eljarasi garanciakat nyujto —
intézményeket kell Iétrehoznia és az érintett alanyi jogokat garantélnia. Az Alkotmany tehat az anyagi
igazsag érvényre juttatasahoz sziikséges és az esetek tobbségében alkalmas eljarasra ad jogot. (...)
Az anyagi igazsagossag és a jogbiztonsag kovetelményét a jogerd intézménye hozza 6sszhangba —
megint csak a jogbiztonsag elsédlegessége alapjan. A jogerd intézmeénye, alaki és anyagi jogerokent
valé pontos meghatarozottsaga a jogallamisag részekent alkotmanyos kovetelmeny. Az Alkotmanynak
megfeleléen biztositott jogorvoslati lehetdségek mellett beallott jogerd tiszteletben tartasa a jogrend
egészének biztonsagat szolgalja. A jogerts hatarozatok megvaltoztathatatlansagahoz és iranyadd
voltahoz alapvett alkotmanyos érdek flizédik.” A magyar alkotmanybirosagi jogértelmezés a formalis
jogéllamisagot (jogbiztonsagot) a materialis jogallamisag (jog igazsagossaga) elé helyezi. A 11/1992.
(I11. 5.) AB hatarozataban a tisztelt Alkotmanybirosag — a 9/1992. (1. 30.) AB hatarozataban foglaltakkal
osszhangban — a jogbiztonsag és a jogerd alkotmanyos kovetelményével Osszefliggesben tovabbi
relevans megallapitasokat tett. Ezek szerint ,a jogbiztonsag elvébdl fészabalyként az kdvetkezik, hogy
lezart jogviszonyokat sem jogszaballyal, sem jogszabaly hatalyon kivil helyezésével — szarmazzék ez
akar a jogalkototol, akar az Alkotmanybirdésagtol — nem lehet alkotmanyosan megvaltoztatni. Kivetel ez
alol az elv aldl csak akkor engedhetd meg, ha azt a jogbiztonsaggal konkuralé mas alkotmanyos elv
elkerllhetetlenné teszi, és ezzel nem okoz céljahoz képest aranytalan sérelmet. |

A jogerés hatarozatok megvaltoztathatatiansaga és iranyado volta olyan alkotmanyos érdeket testesit
meg, amely a jogallamiséag részét képezd jogbiztonsag ervényesiilésének biztositéka.

A jogbiztonsag elvébdl kdvetkezoen — fészabalyként — a lezart jogviszonyokat jogszaballyal nem lehet
alkotmanyosan megvaltoztatni, mert az az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésének sérelmét
eredményezi.

4.2, Tulajdonhoz valo jog

Jelen esetben a tuladonjogunknak az elvondsa tortént az eljard birosagok altal. A kdzigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torveny (a tovabbiakban:
Ket) 73/A. § (1) bekezdése alapjan a hatosag elsé foku ddntése joger6ssé valik, ha ellene nem
fellebbeztek, és a fellebbezési hataridd letelt. A Budakornyeki Korzeti Foldhivatal Foldmeresi Osztalya
az 515-6/2011. szamu hatarozata els6 fokon jogeréssé valt. A [Jelyrajzi szama ingatlan tulajdonosai
jogorvoslati jogukkal nem éltek.

Az Alaptorvény R) cikk (2) bekezdésének sérelme is megvalosult azaltal, hogy a Ket. 73/A. § (1)
bekezdését az eljard birosagok teljes mertékben figyelmen kivll hagytak.



5. Kérelem

A jelen panaszunkban megjeldlt itéletek sértik az Alaptorvény B. cikk (1) bekezdeésében szerepld
jogallamisag, jogbiztonsag elvét, valamint a Xlll. cikkben szerepl6 tulajdonhoz valé jogot. A fentiekre
tekintettel a kérjuk a tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy Kuria Pfv.1.21.721/2016/7. szamu itéletét a
Budakornyeki Birésag 11.P.21.355/2012/47. szamu els6fokd iteletére, és a Budapest Kornyéki
Torvényszék 3.Pf.21.100/2015/7. szamU masodfoku itéletére is kiterjedd hatallyal semmisitse meg.

Budapest, 2017. szeptember 25.

Tisztelettel:

Mellékletek:
I. Nyilatkozat az Inditvany és a személyes adatok nyilvanossagra hozhatosagarol
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1. Budakornyéki Birdsag 11.P.21.355/2012/47. szamu elséfoku itélete

2. Budapest Kornyeki Torvenyszék 3.Pf.21.100/2015/7. szamu itélete

3. Kuria Pfv.1.21.721/2016/7. szamu itélete





