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Tisztelt Fétitkar Ur !

A Tisztelt Birosag elétt IV/1560-1/2016 szamon folyamatban 1évé tigyben az el6terjesztett
inditvanyomat az aldbbiakkal egészitem ki:

- A Gyulai Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg altalam sérelmezett itélete azon a biroi
Jogértelmezésen alapul, mely szerint a Kttv-ben meghatarozott — a kozalkalmazott vélemény-
nyilvanitasat korlatozo — magatartasi szabalyok magasabb rendiiek az Alaptorvény IX.
cikkébe foglalt, véleménynyilvanitasi szabadsagot biztosito rendelkezéseknél.

A birosagnak az itéletben részletesen kifejtett allaspontja szerint a ,, kdztisztviseld korlatozott
lehet6séggel €élhet a kampanyidészakban més kampényszerepl6khoz képest, mert 6t kotik a
kdzszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos sajatos kotelmek is.”

Allaspontom szerint az Alaptérvény szolasszabadsagot biztositd rendelkezése abszolut,
mellyel szemben semmilyen korlatozasnak nincs helye, ezért a birdsag kifejtett allaspontja és
arra alapitott itélete sérti az Alaptorvény IX. cikkében biztositott szabadsagjogaimat.
Allaspontom  szerint ezt teljességgel aldtamasztjdk az inditvanyomban megjelslt
Alkotmanybirdsagi hatarozatok is.

-Ugyanigy a vélemény nyilvanitds szabadsagat biztosité rendelkezéscket sérti a birosagnak az
a megdllapitasa, mely szerint ., a polgarmestert és a polgarmester hozzatartozoit érintd
tartalmak, tovabba a jegyz6t érintdé pélyazattal kapcsolatos tartalom osszességében
ellentétesek a Kittv. 76.§.(1) bekezdés e.) pontja alatt talalhaté kovetelménnyel, mert a
felperesi felettes, azaz a jegyzd , illetve a polgarmester helytelen megitélésérnek eléidézésére
alkalmasak.

Az inditvanyomban hivatkozott 5/2015. AB Hatérozat teljes egyértelmiséggel kimondja,
hogy valasztasi kampanyban tipikusan a kozszereplék egymas kozotti kontexusaban kell
értelmezni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak korlatait, és a jogvitak esetén a
birdsagnak az Alaptorvény 28. cikkében foglaltak szerint kell eljarnia, vagyis ugy. hogy a
Jogszabalyok szovegét elsosorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel &sszhangban
értelmezzék.  Allaspontom szerint a Gyulai Koézigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag ezeket a
rendelkezéseket a Kitv. szévegének értelmezése soran teljességgel figyelmen kiviil hagyta.




Zsombok Giuléné

A birosagnak az tigyben kifejtett llaspontja szerint a kampdnyban az egyik kdzszereplének
nem ugyanazok a jogai és a lehetéségei mint a masiknak, ez a felfogas pedig a
véleménynyilvanitas szabadsagara vonatkozo rendelkezéseken tulmenden sérti  az
Alaptorvény XXIII. cikkében rogzitetteket is.

A fentickre tekintettel dlldspontom szerint ugy a Gyulai Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag
els6foku itélete, mint a Gyulai Torvényszéknek az elséfoki itéletet helybenhagy6 masodfoku
dontése sérti az Alaptorvényben biztositott jogaimat, ezért kértem azok feliilvizsgalatat.

Bucsa, 2016. oktéber 03.
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