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Tisztelt Alkotmánybíróság!

AlulírottazAlkotmánYbíróságrólszólóZOll. éviCLI. törvényfatovábbiakbanAbtv. ) 27. §-a alapján az
alábbi alkotmányjogi panasz indítványt terjesztem elő.

Kérem a T. Alkotmánybíróságot, hogy az Alaptörvény 24. cikk (2) bekezdés d) pontja, valamint az Abtv.
27 §-ában biztosított hatáskörében eljárva állapítsa meg a Fővárosi Törvényszéken 31. P.

20.953/2019/10. szám alatti határozatának alaptörvény- ellenességét és semmisítse meg azt, mivel
sérti az Alaptörvény XXIV. cikk (I) bekezdését, valamint az Alaptörvény XXVIII. cikk (1) bekezdését.

Az Alkotmánybíróság hatáskörét az alkotmányjogi panasz indítvány elbírálására az Alaptörvény 24.
cikkének (2) bekezdésben meghatározott d) pontja, valamint az Abtv. 27. §-a állapitja meg, mint
indítványozó jogosultságát az Abtv. 26. § (1) bekezdése alapozza meg.

Kérelmem indokaiként az alábbiakat adom elő:

l. Tényállás:

Az ellenem inditott, Fővárosi Törvényszék 31. P. 20. 953/2019/10. számmal jelzett, közös tulajdon
megszüntetését felperesi oldalról kérelmező birósági eljárásról semmilyen tudomásom nem volt, a perrel
kapcsolatos hivatalos értesitéseket nem kaptam, nem kaphattam meg, mivel a felperes által megadott
cimen már régen nem élek, életvitelszeruen máshol vagyok állandó lakcímre bejelentve, amit
lakcímkártyám másolatával is igazolni tudok.

A perben érintett ingatlan közös hasznosítására, közös értékesítésére többször tettem javaslatot felperes
felé, tobbszörfelajánlottamtulajdonrészénekkivásárlását, vagyelutasítóválasztkaptam, vagymégazt
sem.

Felperesi oldal tudomással bírt arról is, hogy az ingatlanban 2010 (szülő halála) óta nem lakik senki, a
közművek szolgáltatók általi kikapcsolása miatt az ingatlan jelenlegi állapotában lakhatásra, állandó
tartózkodásra alkalmatlan.

Ennekellenérea keresetlevélben felperes állandó lakcímkéntjelölte megalperestartózkodási helyéta

pertárgyát képező ingatlanban.
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Ezen tényekröl Felperes, annak jogi képviselője is tudott, a Fővárosi Törvényszék által kért

"Hiánypótlás"-ban egyértelműen kijelentette:

"az Ingatlant sem a felperes, sem pedig az alperes nem lakj'a"

Vagyis erról a Fó'városi Törvényszék egyértelmű tájékoztatást kapott, ennek ellenére az összes perrel
kapcsolatos iratot ezután is arra cimre küldték, ahol mint említettem régóta nem élek, másrészt a
külön hiánypótlásként bekért információt teljes mértékben figyelmen kivül hagyták.

Nem élek illegalitásban, törvénytisztelő, adózó állampolgár vagyok, ügyfélkapun keresztül elektronikus
formában gyakorlatilag azonnal elérhető, értesithető vagyok. Ahogy a NAV bírósági illeték betizetésére
felszólító levele azonnal el is ért.

Az ingatlanba kb. két és féléve nem tudok a rendelkezésemre álló kulcsokkal bejutni, egy lakatosmestert
is vittem a helyszínre, aki mindezt megerősítette, kész ezt tanúvallomásban is megerősiteni.

Avégzés tudomásomrajutása után felperes tájékoztatta feleségemet, hogy már be lehetjutni az
ingatlanba, ahol feleségem egyetlen postai értesítőt sem talált az perrel kapcsolatban.

Esélyem sem volt érdekeim képviseletére a Fővárosi Torvényszék előtt.

A hozott végzésról 2020.02.04.-en szereztem tudomást.

Atudtom és részvételem nélkül lezárt perrel kapcsolatos legelső információm a NAV által elektronikus
úton küldött "Birósági eljárási illeték - fizetési felhivás" volt:

r forint birósági eljárási illeték

megtizetésére szólitom fel a FŐVÁROSI TÖRVÉNYSZÉK 31. P. 20953/2019 számú értesítése, valamint a
30/2017. (XII. 27.) IM rendelet 3. § (2) bekezdésében foglaltak alapján"

Aváratlanul rám kirótt forint illeték befizetése betizetésejelenlegi helyzetben aránytalanul
nagy terhet jelent, tekintettel arra, hogy mindkét gyermekem még tanuló, önálló jövedelemmel nem
rendelkeznek.

Több ügyvéddel konzultáltam, a kapott képviseleti induló díjak perújrafelvétel esetén 400 és 500 ezer
forint nagyságrendet jelentenek, az óradíj bruttó 30 ezer forintot jelentene tárgyaláson és konzultáción,
mindez 5-6 éven keresztül. Jelen helyzetben ez számomra anyagi okok miatt nem járható, figyelembe
véve családom teherbíró képességét.

Az ügyben jelenleg nincs folyamatban sem felülvizsgálati eljárás, sem perújitás.



2.1ndokolás:

AzAlaptörvényXXIV. cikk(l) bekezdése kimondja, hogy"Mindenkinekjogavanahhoz, hogyügyeita
hatóságok részrehajlás nélkül, tisztességes módon és ésszerű határidőn belül intézzék."

Az ellenem lefolytatott eljárásról nem tudtam, ezért ellenérveimet sem tudtam előadni, érdekeimet nem
tudtam képviselni, sérültezen törvényben foglaltjogom.

A Fővárosi Törvényszék tigyelmen kivül hagyta a bekért információt lakhelyemet illetően, ezért

véleményem szerint felelősség terheli a következmények vonatkozásában.

Az Alaptörvény XXIV. cikk (2) bekezdése kimondja, hogy "Mindenkinekjoga van törvényben
meghatározottak szerint a hatóságok által feladatuk teljesítése során neki jogellenesen okozott kár
megtérítésére."

A Fővárosi Törvényszék véleményem szerint a legfőbb kárt az eljárás lefolytatásának módjával és ennek

folyományaként hozott végzésével okozta, amely összegszerűen kifejezhető, hiszen a bírósági eljárási
illeték befízetésére kötelezett záros határidőn belül.

Az Alaptörvény XXVIII. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy "Mindenkinekjoga van ahhoz, hogy az ellene
emelt bármely vádat vagyvalamely perben a jogait és kötelezettségeit törvény által felállított, független
és pártatlan bíróság tisztességes és nyilvános tárgyaláson, éiszerű határidó'n belül bírálja el.

Nyilvánostárgyalásmegtartásáraesélysemmutatkozott, hiszen az erről szóló értesítések címzetthez,
jelen esetben hozzám, mint alpereshez eleve esélytelenekvoltak, amelyt ténytjelen beadványomban
már eló'zetesen kifejtettem.

Álláspontom szerint az eljáró Fővárosi Törvényszék az Alaptörvényben rögzített és fent hivatkozott
alapjogokat sértette meg, a fenti alaptörvényi rendelkezések alapján ugyanis mindenkit megillet a
tisztességes eljáráshoz való jog.

Az Alkotmánybíróság az Alaptörvény hatálybalépése után a tisztességes eljárás követelményét érintő
határozataiban kifejtette, hogy a tisztességes eljárás az Alkotmánybíróság döntéseiben kimunkált
alkotmányos mérce szerint olyan minőség. amelyet az eljárás egészének és körülményeinek a
figyelembevételével lehet és kell megitélni. Ennek alapján megállapítható, hogy nem lehet olyan
szükségesség, amely miatt az eljárás tisztességes voltát arányosan korlátozni lehetne. A tisztességes
eljáráshozvalójogolyanabszolútjog. mellyelszemben nem létezik mérlegelhető másalapvetőjog, vagy
alkotmányos cél.

Véleményem szerint az eljáró bfróság megsértettejómagam alapjogát azzal, hogy ügyvitelével, annak

rám nézve hátrányos ügykezelésével nem fordított kellő figyelmet arra, hogy a per soran a fent nevezett
alkotmányos alapjogok vonatkozásomban ne sérüljenek.

Kérem indítványom befogadását és kivizsgálását, mivel úgy érzem sérelmet szenvedett tulajdonom



védelméhez, jog előtti egyenlőségemhez fűződő jogom, elzártak érdekeim képviselete elől, önhibámon
kívűl jelentős'anvagi kárért, csorbult a hazai igazságszolgáltatásba vetett állampolgári hitem.
A fentiekre tekintettel kérem, hogy a T. Alkotmánybíróság a jelen alkotmányjogi panasz iranti
indítványomban foglaltaknak szíveskedjék helyt adni.

Kérem az alkotmánvjogi panaszban sérelmezett jogerös bírósági döntést megsemmisiteni ^ ^ ^
szíveskedienek, illetve'kérem ennek szellemében az általam befizetett bírósági illeték visszafizetését a
NAV részéről.

Nyilatkozom, hogy kérem adataim zárt kezelését.

Nyilatkozom, hogyjelen kérelema 31. P. 20.953/2019/10. perben hozottjogerősvégzésneka
tudomásomra jutását (2020. 02.04. ) követő 60 napon belül került benyújtásra.

Kérésüknek megfelelően jelen beadványomhoz mellékelem az inditványban foglaltak igazolására a
ia kc7mkártyám-másolatát; az adóhatóság iltetékbefizetésre felszólító, elektronikus levelének másolatát,

annak tudomásomra jutását bizonyitó elektronikus értesítés másolatát.

Tisztelettel:




