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Tisztelt Alkotmanybirésag!

Atutirott || T - v Aotmanybiressg 1V/1443-12014 szam  alatt

folyamatban 1évd tigyben hozott hidnypdtlasi felhivasara tekintettel az aldbbiakat adom el
kordbban mar meghatalmazassal igazolt jogi képviselém utjn, ezaltal kiegészitve a Févarosi
Torvényszék, mint mdasodfoku birésdg 42.Pkf.631024/2014/4. szami végzése ellen
elSterjesztett alkotményjogi panaszt.

1.
Magyarorszdg Alaptorvényének XXVIII. Cikk (1) bekezdése az aldbbi rendelkezést
tartalmazza:

XXVIIIL. Cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt bdrmely vddat vagy valamely perben a
Jjogait és kotelezettségeit torvény dltal feldllitott, fiiggetlen és pdrtatlan birdsdg tisztességes és
nyilvdnos targyaldson, ésszerti hatdridon beliil birdlja el.

A tisztességes targyalashoz valo jogot az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 6. Cikke is
megfogalmazza:

6. Cikk - Tisztességes targyaldshoz valé jog

Mindenkinek joga van arra, hogy iigyét a torvény dltal létrehozott fiiggetlen és pdrtatlan
birdsdg tisztességesen nyilvdnosan és ésszerii idon beliil tdrgyalja, és hozzon hatdrozatot
polgdri jogi jogai és kitelezettségei tdargydaban, illetdleg az ellene felhozott biintetdjogi vadak
megalapozottsdgat illetden.

Az Alaptorvény tehat az igazsagszolgéltatidshoz valé jogok korében a nemzetkozi emberi jogi
dokumentumokat kévetve fogalmazza meg a birésdghoz fordulds jogat, illetve a birésagok
tisztességes eljardsdhoz valé jogot, beleértve az eljdrasok ésszeri hataridén beliili
elbiraldsahoz valo jogot is.

Magyarorszag Alaptorvényének Q) cikk (2) és (3) bekezdése az aldbbi rendelkezést
tartalmazza:




Q) cikk
(2) Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében biztositia a
nemzetkizi jog és a magyar jog osszhangjat.
(3) Magyarorszdag elfogadja a nemzetkozi jog ditaldnosan elismert szabdlyait. A nemzetkézi
jog mds forrdsai jogszabdlyban torténd kihirdetésiikkel vdalnak a magyar jogrendszer részévé.

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményét és a hozzd kapcsolddd joggyakorlatot mind az
Alkotmanybirésag, mind a birésagok figyelembe veszik jogalkalmazasuk soran.

A jelen beadvanyban hivatkozott, tisztességes eljarashoz valé jog mind az Emberi Jogok
Eurépai Egyezményében, mind az Alaptorvényben védelemben részestil, igy az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezményében foglalt alapjoggal kapcsolatosan az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga
altal kialakitott joggyakorlatot is figyelembe kell venni a targybani alapjog sérelmének
vizsgalata sordn.

2.
Rogzithets, hogy sériill az Alaptorvényben rogzitett tisztességes eljarashoz valo jog,
amennyiben az eljarasjogi szabalyokat az eljar6 birésagok lényegesen megsértik.

A tisztességes eljarashoz valo jog vizsgalata sordan az Emberi Jogok Eurépai Birésdganak
alabbi joggyakorlatat is figyelembe kell venni:

Az Emberi Jogok Eurépai Birésaganak joggyakorlata szerint sériil az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményének 6. Cikke szerinti tisztességes eljardshoz valo jog, ha egy eljards sorén a
bir6sag indokolasa nem felel meg a jogszabalyoknak (De Moor kontra Belgium tigy,1994.
junius 23, No.16997/90, 55.g).

Az olyan eljaras, amelyb6l kitlinik, hogy a felek érveléseit nem veszik figyelembe, nem
egyeztetheté Gssze az Egyezmény 6. cikkével. (Georgiadis kontra Gordgorszag tgy, 1997.
majus 29., No. 21522/93, 40.S, Karakasis kontra Gordgorszag figy, 2001. januédr 27., No.
38194/97,26-27.S)

Az indokolasi kotelezettség a fels6bb szintii birdsadgokra is vonatkozik. Az Emberi Jogok
Eurépai Birosiga e tekintetben hangstlyozza, "a tisztességes eljarashoz valé jogbdl
kovetkezik, hogy az eljards soran ki kell tlinnie, hogy a nemzeti biréségok ... valéban
megvizsgaltak minden eléjiik tart kérdést és nem csupan 4tvették minden tovabbi nélkiil az
alsobb birdsagok altal megallapitottakat ... " (Helle kontra Finnorszag {igy, 1997. december
19., no. 20772/92, 60. S).

A fair eljarashoz valé alkotméanyos és egyezményes jog egyik alapvetd eleme az, hogy
mindenkinek joga van ahhoz, hogy az iigyében eljaré birésagok a dontésiiket az Osszes
lényeges részletre  Kkiterjedben  megfeleldé  részletességgel megindokoljdk. Az
Alkotménybirdsdg gyakorlata szerint is kiemelkedd jelentdsége van az indokolasi
kotelezettségnek. Az indokolas hidnya ugyanis a jogorvoslati jog kitiresitéséhez vezethet
[41/1991. (VIL3.) AB hat., ABH 1991, 194.,22/1991. (IV.26.) AB hat., ABH 1991,411.].




3.

A T. Alkotmanybirdsag felé elbterjesztett alkotmanyjogi panaszban kifejtésre keriilt, hogy az

alkotményjogi panasszal tdmadott, a FOvarosi Torvényszék, mint masodfoku birdsdg a

42.Pkf.631024/2014/4. szdml végzésében nem adta indokat annak, hogy a fellebbezés

indokait miért tartja alkalmatlannak az els6foku végzés megvaltoztatasara, tovabba nem

indokolta, hogy miért alapitotta végzését az els6foku birdsag kovetelés kielégitése targyaban -
felallitott vélelmére, holott a tényallas nem kertilt tisztdz4sra, a birdsag nem vizsgalta, hogy a

végrehajtast kérd kovetelése valoban kielégitést nyert-e.

Fentiekb8l kovetkez6en a megtdmadott végzés mind alkotmanyos, mind egyezményes
szempontbol nézve is rendkiviil aggalyos, tekintve, hogy a végzés indokoldsa nem kielégit§.
A Févarosi Torvényszék, mint masodfoku birdsag alkotméanyjogi panasszal tAmadott végzése
indokoldst nem tartalmaz, csupdn utal arra, hogy a masodfokd birésig a
42.Pkf.634648/2013/4. szaml végzésében kifejtetteket fenntartjia. Megjegyzem, a
42.Pkf.634648/2013/4. szamu végzésben sem adta indokdt a birésag annak, hogy a
Legfelsobb Birésag BDT2010.2190 szdm alatt kozzétett eseti dontését miért nem vette
figyelembe, illetve miért nem tett eleget tényallas tisztdzaséra vonatkozé kotelezettségének,
kiilonds tekintettel arra, hogy az adés nyilatkozatdval ellentétes tartalmi az a birdsag altal
megallapitott vélelem, melyre a bir6sag a végzésében foglalt dontését alapitotta.

Mivel a birésag az indokoldsra vonatkozo kotelezettségének nem tett eleget, ezaltal sériilt az
Alaptorvény XXVIII. Cikkében rogzitett tisztességes eljardshoz vald jogom.

Osszegezve, a T. Alkotménybirdsag felé benyujtott alkotményjogi panaszban foglaltak és a
fent kifejtett indokok alapjan rdgzithetd, hogy a F6varosi Torvényszék, mint masodfoka
birésdg alkotmdnyjogi panasszal tdmadott 42.Pkf.631024/2014/4. sz&mi végzése sérti az
Alaptorvény XXVIIIL Cikkében biztositott tisztességes eljarashoz valé jogot, mert a birésag
indokolési kotelezettségének nem tett eleget.

Kérem a T. Alkotménybirésigot, allapitsa meg a Févarosi Torvényszék, mint
masodfoka birésag 42.Pkf.631024/2014/4. szimu végzésének alaptorvény-ellenességét és
semmisitse azt meg, mivel az sérti az Alaptérvény XXVIIIL. Cikk (1) bekezdésében foglalt
tisztességes eljarashoz valé jogot, mint Alaptérvényben biztositott jogot.

Budapest, 2014. szeptember 23.
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