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Tisztelt Alkotmanybirésag!

Az Alkotmanybirdsagrol sz616 2011, évi CLI. térvény 27. § alapjan az alabbi
alkotmanyjogi panaszt

terjesztem elo.

Kérem a tisztelt Alkotmdanybirosdgot, hogy dllapitsa meg a Fovdrosi Torvényszék mint mdsodfoku
birdsdg 54.Pkf.630.743/2022/3. lajstromszdmii végzésének (2. szamia melléklet), valamint a Fovdrosi
Itélotabla 1 7.Pkf.25.509/2022/2. lajstromszamu végzésének (3. szamu melléklet) alaptorvény-
ellenességét, és az Abtv. 43. §-dnak megfeleloen az(oka)t semmisitse meg.

Kérelmem indokolasaként az alabbiakat adom el6:
I. Az inditvany benyijtasanak torvényi és formai kovetelményei

I.1)  Alkotmanyjogi panasszal tamadott biréi dontés(ek) megjelolése

Alkotmanyjogi panasszal tamadott biréi dontések:
1) Févarosi Téwényszék mint masodfokt birdsag 54.Pkf.630.743/2022/3. lajstromszamu végzeése
2) Fdovarosi [télotabla | 7.Pkf.25.509/2022/2. lajstromszami végzése

1.2)  Pertorténet és a tényallas ismertetése

e

alapeljaras kérelmezdje beszallitas indokoltsaganak vizsgalata és kotelezd pszichiatriai intézeti
gyogykezelés elrendelése irant inditott eljarast a Pesti Kozponti Keriileti Birdsagon jelen
alkotmanyjogi panaszt eléterjesztd Inditvanyozo — aki az alapiigy Kérelmezettje volt — ellen..

A Pesti Kozponti Keriileti Birésag 2020. december 1. napjan kelt 6.Pk.194.375/2020/4. szamu
meghallgatasi jegyzokonyvbe foglalt végzésében (4. szaml melléklet) elrendelte az Inditvanyozd
kételezd pszichiatriai intézeti gyogykezelését. A Pesti Kozponti Keriileti Birosag 202 1. december 27.
napjan postai uton kézbesitette Inditvanyozd részére a 2020. december I. napjan megtartott
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meghallgatason meghozott ¢és kihirdetett 6.Pk.194.375/2020/4. sorszamu végzését, viszont a
meghallgatasi jegyzokonyv mellékletét képezo, a részletes anamnézisét tartalmazo korlapot (5. szamu
melléklet) nem mellékelte a végzéséhez. Inditvanyozd 2022. januar 4. napjan elektronikus uton
el6terjesztett beadvanyaban kérte a jegyzO6konyv mellékletét képezé korlap kézbesitését is, amely
részére 2022. januar 24. napjan keriilt szabalyszeriien kézbesitésre. A korlap nélkiil Inditvanyozé
érdemben a fellebbezést elSterjeszteni nem tudta.

Inditvanyozd a Pesti Kozponti Keriileti Birdosag 6.Pk.194.375/2020/4. sorszamu végzése ellen
fellebbezést terjesztett el6 2022, januar 31. napjan (6. szamua melléklet).

A Fovarosi Torvényszék mint masodfoka birdsag 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszamu végzésével az
Inditvanyozo fellebbezését visszautasitotta, mert allaspontja szerint a fellebbezése elkésett, mivel az
egészségiigyrdl szold 1997. évi CLIV. torvény (a tovabbiakban: Eiitv.) 201. § (8) bekezdése elsd
fordulata szerint az eljaras soran hozott hatarozat ellen a kozlést6l szamitott 8 napon beliil lehet
fellebbezni. Mivel azonban a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag téves tajékoztatast adott a fellebbezési
hataridét illetéen, ezért Ggy tekintette, hogy Inditvanyozé szamara a 6.Pk.194.375/2020/4. szamu
végzés 2021. december 27-i kézbesitésével nyilt meg a fellebbezési hatarids, mely véleménye szerint
2022. januar 4. napjan letelt. Ezért az Inditvanyozo 2022. januar 31. napjan benytjtott fellebbezése
elkésett, ezért azt a polgari perrendtartasrol sz6lé 2016. évi CXXX. térvény 367. § (1) és 366. § (1)
bekezdése alapjan hivatalbdl visszautasitotta.

Inditvanyozd a Fovarosi Torvényszék 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszamu végzésével szemben 2022.
aprilis 14. napjan jogi képviselSje uitjan fellebbezést terjesztett elé a Fvarosi [télotablahoz (7. szami
melléklet). A Févarosi {télétabla a Fovarosi Torvényszék 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszamu végzését
valtoztatas nélkiil helybenhagyta.

1.3) Jogorvoslati lehetoségek kimeritése

Févarosi [télétabla 17.Pkf.25.509/2022/2. lajstromszamu végzése ellen fellebbezési lehetéség nincs,
melyet a végzés is tartalmaz. Ezaltal az Inditvanyozo a jogorvoslati lehetdségeket kimeritette.

Nyilatkozunk arra vonatkozdéan, hogy az tligyben sem feliilvizsgalat, sem pedig perujitas
kezdeményezésére, mint rendkiviili jogorvoslatra nem keriilt sor, tehat ilyen rendkiviili jogorvoslati
eljarasok nincsenek folyamatban. i

I1.4) Alkotméanyjogi panasz benyujtasanak hatarideje

Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalo elektronikus ton kézbesitett biroi dontést, azaz a Févarosi
[télStabla 17.Pkf.25.509/2022/2. lajstromszamu végzesét Inditvanyozd jogi képviseldje 2022. julius
20. napjan vette kézhez.

Az Abtv. 30. § (1) bekezdésében biztositott 60 napos hataridé a birdi dontés kézbesitését kovetd napon,
azaz 2022. julius 21. napjan kezd6dott és 2022. szeptember 8. napjan telt le. Tekintettel arra, hogy a
hataridé utolsé napja nem munkanap, az alkotmanyjogi panasz benyujtasara rendelkezésre allo
hataridé csak az azt kovetd legkdzelebbi munkanapon, azaz 2022. szeptember 19. napjan jar le.

I.5) Inditvanyozo6 érintettségének bemutatasa

Inditvanyozd az alkotmanyjogi panasszal tamadott birdsagi hatarozat alapjat képezd eljarasban
Kérelmezett volt, igy az Abtv. 27. § (2) bekezdés a) pontja értelmében érintettnek mindsiil, hiszen
olyan személy, aki a birosag eljarasaban fél volt.
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1.6) Annak bemutatasa, hogy az allitott alapjogsérelem a biréi dontést érdemben befolyasolta,
vagy a felmeriilt kérdés alapvetod alkotmanyjogi jelent6ségii kérdés '

A fegyverek egyenlGségének az elve (masképpen: a kétoldald meghallgatas elve) az 1976. évi 8.
torvényerejii rendelettel kihirdetett Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya 19. cikk
|. pontjanak, tovabba az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az Emberi Jogok és Alapveto
Szabadsagok védelmérdél szolo Egyezmény 6. cikk 1. pontjanak tartalmabdl levezethetd
tisztességes eljarashoz (fair trial) valo jog és az Alaptérvény XXVIIL cikk (1) bekezdésében
rogzitett jog egyik eleme, amelynek a [ényege, hogy a felek perbeli esélyegyenlosége megkoveteli,
hogy az iigy iratait megismerhessék és azokra a sziikséges nyilatkozatokat megtehessék. A
kétoldalu meghallgatas kovetelményével az Alkotmanybirésag is szamos hatarozataban foglalkozott
[75/1995. (XII. 21.) AB hatarozat, 6/1998. (II. 11.) AB hatarozat, 15/2002. (I1I. 29.) AB hatarozat].

Azaltal, hogy mind a Févarosi Torvényszék a 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszami végzésében, mind
pedig a Févarosi {télotabla 17.Pkf.25.509/2022/2. sorszamt végzésében megallapitotta, hogy a Pesti
Kozponti Keriileti Birdésag a 6.Pk.194.375/2020/4. szamu végzése szabalyszertien kézbesitésre kertilt
2021. december 27. napjan annak ellenére, hogy a Pesti Kozponti Keriileti Birosag a
6.Pk.194.375/2020/4. szamu végzésének részét képezd korlap — mely nélkiil érdemben a fellebbezés
nem volt eléterjeszthetd — csak 2022. januar 24. napjan keriilt szabalyszertien kézbesitésre tovabba
mind a két végzés a fegyverek egyenlOségének elve figyelmen kiviil hagyasaval egyoldalian
megallapitotta, hogy Inditvanyozo részére a fellebbezés benytjtasara nyitva allé hatarid6é 2022. januér
4-én — 20 nappal a fellebbezéssel tamadott hatarozat fenti elv alapjan torténo szabalyszerl kézbesitését
megeldzden — letelt sériilt Inditvanyozé Alaptorvény XX VIII. cikk (1) bekezdésben rogzitett alapjoga.

Amennyiben az eljar6 hatosagok a tisztességes eljarashoz vald alapjogot szem el6tt tartottak volna,
akkor az Inditvanyozé Pesti Kdzponti Keriileti Birosag a 6.Pk.194.375/2020/4. szamu végzése ellen
benyujtott fellebbezését érdemben elbiraltak volna.

II. Alkotmanyjogi panasz benyujtasanak érdemi indokolasa

II.1) Alaptorvény megsértett rendelkezéseinek pontos megjelolése

A Févarosi Torvényszék 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszamu végzésében, valamint a Févarosi [télétabla
17.Pkf.25.509/2022/2. sorszami végzésében foglaltak sértik Inditvanyozonak az Alaptorvény XX VIII.
cikk (1) bekezdésében foglalt tisztességes eljarashoz valé alapveté emberi jogat.

Azaltal, hogy Inditvanyozot elzartdk a fellebbezési jogtd! kiliresitették Inditvanyozd Alaptorvény
XXVIIIL. (7) bekezdésében foglalt jogorvoslati jogat.

II.2) Megsemmisiteni kért bir6i dontés alaptorvény-ellenességének indokolasa

Mind a Févarosi Torvényszék, mind pedig az Févarosi {télétabla a Pesti Kézponti Keriileti Birosag
6.Pk.194.375/2020/4 szamu végzésének tényleges kézbesitési idépontjat helyteleniil allapitotta meg,
ezért hibas kovetkeztetést vont fe. A meghozott végzések ezéltal sértik az Alaptérvény XXVIIL
cikkének (1) bekezdésében foglalt tisztességes eljarashoz valo alapvetd emberi jogot.

A Pesti Kozponti Keriileti Birdsag 6.Pk.194.375/2020/4 szamu jegyzSkonyvének 4. oldalanak 2.
bekezdése az alabbiakat tartalmazza:

., A részletes anamnézist a jelen jegyzokonyv mellékletét képezo. 1. sorszamu korlap tartalmazza.”
A fentiekbdl kovetkezik, hogy az 1. sorszamui melléklet a jegyz6konyv, tehat a végzés részét képezi.

A Fovarosi Torvényszék 54.Pkf.630.743/2022/3. sorszamu végzésének [6] bekezdésben deklaralja,
hogy az Inditvanyozo részére a korlap csak 2022. januar 24. napjén keriilt kézbesitésre. Tehat a Pesti
Kozponti Keriileti Birdsag 6.Pk.194.375/2020/4 szamu végzése Inditvanyozé részére teljes
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terjedelemben 2022. januar 24. napjan keriilt kézbesitésre, ellentétben a Févarosi Torvényszék
54.Pkf.630.743/2022/3., valamint a Févarosi 1télotabla 17.Pkf.25.509/2022/2. sorszamu végzésében
megallapitott 2021. december 27. nappal.

Az eljaro birosagnak a fegyverek egyenloségének az elvét az eljaras minden egyes szakaszaban
nem csak figyelembe kell vennie, hanem biztositania kell, hogy az elv érvényre is jusson!

A 6/1998 (III. 11.) AB hatarozat kiemeli, hogy a fegyverek egyenl6ségét nem csak a biintetd
eljarasokban, hanem a polgari eljarasokban is meg kell tartani, valamint, hogy az Alaptdrvényben is
kinyilatkoztatott jogba beletartozik az is, hogy a fél ezeket a dokumentumokat teljes terjedelmében
megismerje és birtokolja:

Az Alkotmanybirosag megdllapitotta azt is, hogy az eljardsban szereplo adatok és
dokumentumok teljes megismerése és — megfelelo biztositékok kozott — birtokoldsa is ezek koze
a "mindenképpen biztositando" jogok kiozé sorolhato.”

A 15/2002 (I11. 29.) AB hatarozat pedig az alabbiakat allapitja meg:

., Az Alkotmdnybirésag a jelen iigyben — a kordabban kifejtett elvi megkozelitésbol kiindulva — a
Hpt. 197. § alkotmdnyossagi vizsgdlatandl az Alkotmdny 57. § (1) bekezdésének tartalmi elemét
ado azon eljdrdsjogi garancidabol indult ki, amely szerint jogainak érvényesitése érdekében a
birosdg elott mindenki egyenld eséllyel rendelkezik. Ebbol pedig az adotl esetre nézve az
kovetkezik, hogy peres eljdrds sordn minden, a per tdrgydt érinto relevins iratot (a hatdarozat
megalapozasahoz sziikséges banktitkot tartalmazo irat az adott koriilmények kozott nem vitdsan
ilyen) a peres felek mindegyike ugyanolyan mélységben és teljességben, tovibbd azonos modon
ismerhesse meg. Ez biztositia a jogvitiban dllo peres felek kizott a "fegyverek egyenloségét”,
ezdltal a tisztességes eljdrds alkotmdnyi értelemben vett minoséget. ”

Az Alkotmanybirosag az EJEB-re hivatkozva megallapitotta tovabba, hogy az iratoknak a
megismerését korlitozni nem lehet, mert érdemi fellebbezést annak hianyaban a fél nem
gyakorolhat.

A Fovarosi Torvényszék 54.Pkf.630.743/2022/3 szamu végzésének [15] bekezdésében annak
ellenére allapitja meg, hogy a Pesti Koézponti Keriileti Birosag 6.Pk.194.375/2020/4 szamu
végzésének sorszamu végzés szabalyszeriien kézbesitésre keriilt Inditvanyozo részére 2021.
december 27. napjan, hogy a [6] bekezdésben torténeti tényként deklaralja, hogy a Inditvanyozé
részére a korlap csak 2022. januar 24. napjan keriilt kézbesitésre, mely megallapitassal a Fovarosi
ftélotabla 17.Pkf.25.509/2022/2. sorszami végzésében teljes mértékben egyetértett.

Amennyiben figyelembe vesziik az Emberi Jogok és Alapveté Szabadsdgok védelmérdl szolo
Egyezmény, az Alaptorvény, a Pp., valamint szamos Alkotmanybirdsagi hatarozat rendelkezéseit,
akkor megallapithatd, hogy a Pesti Kozponti Keriileti Birdsdag 6.Pk.194.375/2020/4 szamu
jegyzékonyve 2022. januar 24. napjan keriilt szabalyszerlien kézbesitésre az Inditvanyozo szamdra.
Tehat Inditvanyozonak ettdl a naptdl fogva nyilt meg a lehetOsége a fellebbezésre.

Amennyiben viszont eltekintiink a fenti egyezményben, illetve jogszabalyokban, valamint az AB
hatarozatokban foglaltaktdl, akkor az Inditvanyozdnak nem csak az Alaptdrvényben rogzitett alapjoga
sériil, hanem egy nemzetk6zi egyezményben deklaralt joga is, hiszen ezen rendelkezések kiemelik,
hogy a fegyverek egyenloségének elve akkor nem sériil, ha a felek mindegyike jogosult nemcsak
megismerni, hanem birtokolni is az eljaras minden dokumentumat.

A Févarosi [té16 tabla 17.Pkf.25.509/2022/2. sorszami végzésének [7] bekezdésében maga is elismeri,
hogy a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag megsértette a fegyverek egyenléségének elvét. Mindezek
ellenére megadllapitja, hogy a Pesti Kozponti Keriileti Birosag 6.Pk.194.375/2020/4 szamu végzése
szabalyszeriien kézbesitésre keriilt 2021. december 27. napjan. Ezért is jut arra a téves kdvetkeztetésre,
hogy Inditvanyozé a fellebbezési hataridére rendelkezésére allo id6t szerette volna meghosszabbitani.

Megalapozatlanul és kellé koriiltekintés nélkiil dllapitotta meg a Févarosi {télstabla tovabba azt is,
hogy postai uton szabalyszeriien kézbesitették Inditvanyozo részére a sziikséges iratokat. Inditvanyozo



Oldal 2 /2

2022. januar 3. napjan elektronikus uton ismételten kérte az iratok szabalyszerd kézbesitését (a Pesti
Kozponti Keriileti Birosag az iratot 6.Pk.194.375/2020/8 sorszimmal lajstromozta, 8. szamu
melléklet). Tekintettel arra, hogy az Inditvanyozé kérelmét elektronikus tton terjesztette el6 a Pp. 605.
§ (2) bekezdése értelmében automatikus nyilatkozatnak szamit az elektronikus Utra torténd atallasra
vonatkozoan. Az Inditvanyoz6 ezen kérelmét ligyfélkapus azonositas atjan iigyféikapun keresztiil
terjesztette eld, igy a hitelesitett és biztonsagos kézbesitési csatornat meghatarozta, mely minden
tekintetben megfelel a Fovarosi itélstabla 17.Pkf.25.509/2022/2. sorszami végzés indokolasanak [8]
bekezdésében meghatarozott feltételeknek. A Pesti Kozponti Keriileti Birdsag a 6.Pk.194.375/2020/4
mellékletét képezd hatarozat érdemi tartalmat megalapozé dokumentacio ismételten postai aton keriilt
megkiildésre. Ezzel pedig a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag indokolatlanul lassitotta, illetve id6ében
elhiizta az eljarast. Azaltal, hogy a Févarosi [té16tabla elmulasztotta a tényallas koriiltekinté tisztazasat,
ugyanez a megallapitas igaz az egész Fovarosi [tél6tabla eljarasra is, mely éltal a tisztességes eljards
hidnyan tul az ésszerii id6ben hozott elbirdlas kovetelménye is sériilt.

Mivel az eljaro birdsagok elkésettnek mindsitették Inditvanyozo fellebbezését sériilt Inditvanyozdnak
az Alaptorvény XX VIII. (7) bekezdésében foglalt jogorvoslati joga is.

II1. Egyéb nyilatkozatok és mellékletek

II1.1) Nyilatkozat arrél, hogy az inditvanyozé kezdeményezte-e a birésagon az alkotmanyjogi
panasszal tamadott birdosagi itélet végrehajtasanak felfiiggesztését.

Inditvanyozo6 nem kérelmezte az alkotmanyjogi panasszal tdimadott bir6sagi hatarozat végrehajtasanak
felfliggesztését, mivel a jelen tigyben annak nincs relevanciaja.

I11.2) Mellékletek

1) Meghatalmazas

2) Fo6varosi Torvényszék mint masodfoku birdsag 54.Pkf.630.743/2022/3. lajstromszamu végzése

3) Fovarosi [télétabla 17.Pkf.25.509/2022/2. lajstromszamu végzése

4) Pesti Kozponti Keriileti Birosag 6.Pk.194.375/2020/4 lajstromszamu végzése

5) Pesti Kozponti Keriileti Birosag 6.Pk.194.375/2020/4 lajstromszamu végzés részét képezd 1.
szamu melléklet

6) Inditvanyozo a Pesti Kozponti Keriileti Birosag 6.Pk.194.375/2020/4. sorszamu végzése ellen
eléterjesztett fellebbezése

7) Inditvanyozo a Fovarosi Torvényszék mint masodfoku birdsag 54.Pkf.630.743/2022/3
lajstromszamu végzése ellen eldterjesztett fellebbezése

8) Inditvanyozo6 2022. janudr 3. napjan kelt beadvanya, melyet a Pesti Kozponti Keriileti Birosag
6.Pk.194.375/2020/8 sorszammal lajstromozott

9) Nyilatkozat az inditvanyozo személyes adatainak nyilvanossagra hozhatosagarol

Budapest, 2022. szeptember 18.

Tisztelettel: | NG - [ditvinyozo
jogi képv.: dr. Kovacs K. Zoltan tigyvéd









