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AZ ALKOTMANYBIROSAG TANACSAINAK
A MAGYAR KOZLONYBEN KOZZE NEM TETT
HATAROZATAI ES VEGZESEI

AZ ALKOTMANYBIROSAG 3142/2018. (IV. 25.) AB VEGZESE

alkotmanyjogi panasz eljaras megsziintetésérdl

Az Alkotmanybir6sag tandcsa alkotmdnyjogi panasz targyaban meghozta a kévetkezd
végzést:

Az Alkotmanybirésag foldgazellatasrél szol6 2008. évi XL. torvény, valamint a Magyar Energetikai és K6zmi-
szabalyozasi Hivatalrdl sz6l6 2013. évi XXII. torvény — egyes energetikai targyu torvények drszabalyozasi céld
modositasardl szol6 2016. évi CLXXXIIL. torvény altal beiktatott — rendelkezései és a foldgdz rendszerhasznalati
dijak, a kiilon dijak és csatlakozasi dijak mértékérdl sz6l6 13/2016. (XII. 20.) MEKH rendelet alaptorvény-elle-
nességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld alkotmanyjogi panasz targyaban indult eljarast meg-
szlinteti.

Indokolds

1. Az inditvanyoz6 gazdasagi tarsasag jogi képviselGje (Dr. Kohlrusz Mildn tigyvéd, Réczicza Dentons Europe
LLP Ugyvédi Iroda, 1061 Budapest, Andrdssy Gt 11.) Gtjan 2017. janius 15. napjan az Alkotmdanybirdsagrol sz6-
|6 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 26. § (2) bekezdése alapjan alkotmanyjogi panasszal fordult
az Alkotmanybirésdghoz, melyben a kévetkez§ jogszabalyi rendelkezések alaptorvény-ellenességének megal-
lapitasat és megsemmisitését kérte: a foldgazellatasrol sz6l6 2008. évi XL. torvénynek (a tovabbiakban: Get.)
— az egyes energetikai targyu torvények arszabalyozasi céli médositasardl sz6l6 2016. évi CLXXXIIL. térvény
(a tovabbiakban: Mdédtv.) dltal beiktatott — 6sszes rendelkezése; a Magyar Energetikai és K6zm{-szabalyozasi
Hivatalrél sz6l6 2013. évi XXII. torvénynek (a tovabbiakban: MEKH torvény) a Médtv. dltal médositott rendel-
kezése (12. § n) és o) pont ,rendeletben megallapitja” szovegrész); a foldgaz rendszerhaszndlati dijak, a kiilon
dijak és csatlakozasi dijak mértékérdl sz6l6 13/2016. (XII. 20.) MEKH rendelet (a tovabbiakban: MEKH Rendelet)
1. szamua melléklet 1. 1) alpontja. Kérelme indokoldsaban hivatkozott az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében
biztositott jogallamisdg kovetelményére, a XllI. cikkben biztositott tulajdonhoz valé jogra, a XXVIII. cikkben
garantalt jogorvoslathoz val6 jogra, valamint a C), E) és Q) cikkekre.

2. Az Abtv. 56. § (1) bekezdése értelmében az Alkotmanybirésag eljar6 tandcsa megdllapitotta, hogy az alkot-
manyjogi panasz megfelel a befogadhatdésag kovetelményeinek, ezért azt befogadta. Az alkotmanyjogi panasz
befogadasat kévetSen az inditvanyozé a 2018. marcius 7. napjan kelt beadvanyaban az Abtv. 59. §-a és az Ugy-
rend 67. § (2) bekezdés c) pontja alapjan az inditvanyat visszavonta, és kérte az Alkotmanybirésagot, hogy
az eljarasat okafogyottsag cimén sziintesse meg.

3. Az Alkotmanybirésag az Abtv. 59. §-a értelmében — az tigyrendjében meghatarozottak szerint — kivételesen,
a nyilvanval6an okafogyotta valo tigyek esetén az el6tte folyamatban [évé eljdrast megsziintetheti. Az Ugyrend
67. § (2) bekezdés c) pontja értelmében okafogyottd valik az inditvany kilonosen akkor, ha az inditvanyozé
inditvanyat visszavonta.
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[4] Az Alkotmanybirésag az inditvany visszavondsdra tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint az eljarast
megszuntette.

Budapest, 2018. aprilis 17.
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