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IGAZSAGUGYI MINISZTER

Dr. Sulyok Tamas ur, Iktatgszam: XX-AJFO/19/.../2017
az Alkotmanybirdsag elndke Hivatkozasi szdm: X/2129/2015

Dr. Bitskey Botond tr,
az Alkotmanybirdsag fotitkara
részére

Alkotmanybirosag
Budapest

Targy: az Alaptérvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontjanak értelmezése irdnt benyijtott
inditvany

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Fétitkar Ur!

A targybeli ligyben a Kormany 2015. junius 24-i dontése értelmében, 2015. julius 6-an kelt
beadvanyban Magyarorszag Kormanya nevében az Alkotmanybirdsagrol szolo 2011. évi CLIL.
torvény 38. § (1) bekezdése szerinti eljarast inditvanyoztam.

Az inditvany arra iranyult, hogy az Alkotmanybirdsag értelmezze — az Alaptérvény C) cikk
(1) bekezdésére, Q) cikk (2) és (3) bekezdésére és 24. cikk (1) bekezdésére figyelemmel —
Alaptdrvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontjat abbol a szempontbdl, hogy a birdsag kételes-e
az Alkotmanybirdsaghoz fordulni, ha az elétte folyamatban 1évé iigy elbirdlasa soran olyan
jogszabalyt kell alkalmazni, amelynek nemzetk6zi szerzodésbe litkozését észleli.

A mai napon az Alkotmanybirésag tervezett napirendje alapjan észleltem, hogy az
Alkotmanybirdsag targyalja az iigyet.

Tekintettel azonban arra, hogy a Kormény dontését kovetden a Kiria meghozta 3/2015. BJE.
szamu jogegységi hatdrozatat, az inditvany alladspontom szerint okafogyottda wvalt. A
jogegységi hatirozat ugyanis — az Alaptérvény 25. cikk (3) bekezdésére is figyelemmel —
megnyugtatoan rendezi az inditvany alapjat képezo kérdést.

Kérem ezért a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy az inditvany elbiralasakor a fentieket
figyelembe venni sziveskedjen.

Budapest, 2017. januar ¢

Tisztelettel:




