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Inditvanykiegészités a 11/03536/2001. iigyben
Tisztelt Alkotmanybirésag!

Alulirott orszaggyutlési képviseldk (kapcsolattartd: Dr. Keresztes Laszlo Lorant, értesitési
cime: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.) az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) és f)
pontja és az Alkotmanybirdsagrol szold 2011. évi CLIL torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. §
(1) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan a jelen inditvanykiegészités jtén
kezdeményezziik azt, hogy a tisztelt Alkotmanybirdsag allapitsa meg, hogy a klimavédelemrol
sz616 2020. évi XLIV. térvény (tovabbiakban: Klimatorvény) 1§, 2. §, 3. § (1)-(3) bekezdése,
valamint a 4. § ellentétes

a) az Alaptorvény II. cikkével, XX. cikkével, XXI. cikk (1) bekezdésével,

b) a P) cikk (1) bekezdésével, a Q) cikkével, B) cikk (1) bekezdésével,

c) valamint ttkézik a 1995. évi LXXXIL térvénnyel kihirdetett, ENSZ Eghajlatvaltozési
Keretegyezménnyel, tovabbé a 2016. évi L. térvénnyel kihirdetett, az ENSZ Eghajlatvaltozasi
Keretegyezményben Részes Feleinek 21. Konferenciajan elfogadott Parizsi Megallapodassal,
d) valamint nem tesz eleget az 1993. évi XXXI. torvénnyel Kkihirdetett, az
emberi jogok és alapveté szabadsiagok védelmérdl szolé egyezmény (tovabbiakban:
Egyezmény) 8. cikkébdl fakado kotelezettségeknek,

ezért azokat semmisitse meg, illetve az Abtv. 42. § (2) bekezdés szerinti jogkdvetkezményt
alkalmazva hivja fel a jogalkot6t a nemzetkdzi jog és a belso jog kozotti ellentét feloldasdhoz
szlikséges intézkedések megtételére.

1. A Klimatdrvény és a timadott rendelkezések ismertetése, tartalmi problémak

A Klimatérvény mindGssze Ot szakaszbol &ll, amellyel a Klimatorvény nemzetkozi
Osszehasonlitasban is kiemelkedden rovidnek és tartalmat tekintve felszinesnek mondhato,
mikozben a hazai térvények koziil is az egyik legrovidebb terjedelmi. Az 1. § a Klimatorvény
elvi alapjait, a 2. § szakasz a nemzeti klimapolitika négy alapelvét nevesiti. A 3.§ tartalmazza
az érdemi kibocsatascsokkentési és dekarbonizacidéra vonatkozd vallalasokat, koztik egy
rovidtava, 2030-ra sz6lo kibocsétasi célszamot valamint egy 2050-re kitiizott hosszutava
klimasemlegességi vallalast. A 4. § rendelkezik a Kormany kapcsolddo tevékenységeirdl, az
5. § a hatalyba 1épteto rendelkezés.

A Klimatorvény egyediili érdemi rendelkezése, amely alkalmas lehet arra, hogy érdemben
hozzajaruljon az alapjogok biztositasahoz és a vonatkozd alkotméanyos és nemzetkozi jogi
kotelezettségek teljesitéséhez a 3.§ (4) bekezdésben talalhatd, amely igy szdl: “Magyarorszag
a 2050. évre eléri a teljes klimasemlegességet, azaz az iveghdzhatasu gazok még fennmarado
hazai kibocsatasa, valamint elnyelése a 2050. évre egyensulyba keriil.”

Ez a hossztavi karbonsemlegességi célt tartalmazo jogszabalyi rendelkezés egy kifejezetten
eléremutaté és alkotmanyos szintii garanciat is jelenté vallalas, amely az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye (Egyezmény) 8. cikke alapjan fennall6 tevéleges emberi jogi kotelezettségek



teljesitése szempontjabdl is alapvetd fontossagu, garancialis torvényi rendelkezés. Azonban e
célkitiizés teljesitésére a Klimatorvény hatalyos szovege semmilyen érdemi garanciat nem
biztosit, igy annak megvalositasa a jelenlegi szabalyok mellett realisan nem véarhato.

A tamadott rendelkezésekkel kapcsolatban az alabbi problémak meriilnek fel, amelyek miatt
azok sértik az Alaptorvény eldirasait illetve nemzetkozi szerzodésbe iitkoznek.

A Klimatérvény elnagyolt szabalyai alkalmatlanok arra, hogy biztositsak a 2050-re kitazott
netté klimasemlegességi cél teljesithetoségét illetve teljesitését a torvényi vallalasnak
megfeleléen, és igy az alapjogok védelmét, az allam alkotméanyos kotelezettségeinek
teljesitését. A Klimatorvény szdvege ugyanis nem szol a dekarbonizacidhoz sziikséges
rendszerszintli gazdasagi €s tarsadalmi atmenet megkezdéséhez, illetve lefolytatdsahoz
sziikséges feladatokrol, kotelezettségekrol és hataskorokrodl, igy nem vilagosak a vonatkozo
tételes és széleskorli jogszabalyalkotasi felhatalmazasok illetve kotelezettségek, valamint a
mindezekért felelds intézmények, a vonatkozd hatariddk és a térvényi szintet igénylo eljarasi
keretek. Ugyancsak nem tisztazott a karbonsemleges atallashoz sziikséges érdemi és megfeleld
nagysagrendii pénzeszkozok megteremtésének térvényi alapjai. Szintén nem viladgos a térvényi
célok végrehajtasanak menete, a dontéshozatali eljarasok, és végrehajtasuk jogi garanciai. Ezek
a hianyossagok sértik az élethez, egészséghez és a kornyezethez valo alapjogot, az azokbol
fakadé intézményvédelmi kotelezettségeket, valamint az allam tovabbi alkotmanyos
kotelezettségeit (részletesen lasd 2. pont)

A Klimatorvény tovabba nem rendelkezik a koztes kibocsatasi célkitlizés megfogalmazasanak
cljarasardl, a célszam tudomanyos alapjairdl, a célszdm kiszamitasdnak moédszerérél, és az
alapul fekvé nemzeti széndioxid-koltségvetés nagysagardl, annak szamitasanak moédjardl, e
jogalkotasi folyamatban a tarsadalmi nyilvanossag részvételének lehetéségérol, a célszamok
teljesiilésének nyomonkovetésérol, és a koztes célszam felillvizsgalatanak lehetdségérol sem.
Mindez ellentétes a Magyarorszag altal vallalt nemzetk6zi jogi kotelezettségekkel (bévebben
lasd 3. pontot).

1.8- 2. § szakasz

“1. ¢ Az Orszaggyiilés

a) megdllapitja, hogy az éghajlatvdltozds, a szélsdséges iddjdrdsi jelenségek gyakorisdgdnak
novekedése a vildgon mindeniitt egyértelmiien érzékelhets, az ditaluk okozott természeti,
gazdasdgi és tarsadalmi hatdsok egyre tobb embert érintenek,

b) elhivatott abban, hogy megvédje természeti drikségiinket és annak az életformdnak a
természeli feltételeit, amelyet itt e hazaban mi, magyarok, egyiitt kialakitottunk,

c) megerdsiti, hogy fontos a teremtett vildg, a kirnyezet védelme és az éghajlatvdliozds
kedvezétlen hatdsai elleni védekezés,

d) felkéri a Kormdnyt a rovid-, kézép- és hosszi tavii klimavédelmi és klimaalkalmazkoddsi
intézkedések megvaldsitdsdra.

2. § A nemzeti klimapolitikinak

a) igazodnia kell a klimavédelmet szolgdlo nemzetkozi és eurdpai unios vallaldsainkhoz,

b) az egész Kdarpdt-medencét érintden érvényes vdlaszokat kell adnia,

¢) a hazai kérnyezetet, tdrsadalmat és gazdasdgot tekintve is meg kell felelnie minden eléttiink
dllo kihivdsnak,

d) a karbonsemleges atomenergia-felhaszndlds lehetdségét is figyelembe kell vennie, és



e) a szennyezd fizet elvén, valamint az ardnyos és redlis beavatkozdsok logikdjdn kell
alapulnia.”

A fenti elvi alapok és a nemzeti klimapolitika alapelvei tartalmukat tekintve alkalmatlanok
arra, hogy egy az alkotmanyos és nemzetkozi jogi kotelezettségeknek megfeleld nemzeti
éghajlatvédelmi intézkedéscsomag torvényi kereteit megalapozhassak. E szakaszok tobbek
k6zott nem szolnak az el6vigyazatossag €s a megelézés alkotmdnyos alapelveirdl, a
természettudomanyos ismeretek figyelembe vételérél, a fenntarthaté fejlodés és a jovo
nemzedékek érdekeinek figyelembevételér6l, tehat mindezen alkotméanyos és nemzetkdzi
kotelezettségekbOl kovetkezd alapelvek érvényesiilését a hatdlyos Klimatérvény nem
biztositja. Tovabba e szakaszok arra nézve sem adnak tdmpontot, hogy a jogalkoté milyen
mértékii hazai széndioxid-kdltségvetéssel szamol, azaz milyen szempontok alapjan mekkora
volumentinek tartja a Magyarorszag altal még kibocsathatd széndioxid (illetve iiveghazhatasa
gazok (UHG)) koncentraciojat. A karbonkoltségvetés meghatarozasa egyuttal azt is megadna,
hogy Magyarorszag mekkora részt kivan véllalni az UHG gazok kibocsatascsékkentésének
globalis terhébol.

Ezen alapelvek, moddszerek, viszonyitasi pontok és eljarasok tisztdzatlansaga folytan a
Klimatérvény ellentétes az éallamot terheté alapjogi és 4llami feladatokbdl fakado
kotelezettségekkel, valamint a nemzetkdzi jogi kotelezettségekkel (Ezekr6l bdvebben lasd a 2.
€s 3. pontot).

Az 1.§ (d) pontjaban szerepl? ,,felkérés” esetében tovabba nem vilagos, hogy az intézkedések

jogszabalyok megalkotasat is magukban foglaljak-e, és amennyiben igen, ugy melyek e
felhatalmazas fobb keretei és szabalyait. Mindez aggalyos a normavilagossag szempontjabol.

3.8 (1)-(3) bekezdés

3.8
. (1) “Magyarorszdg az iiveghdzhatdsu gdzok kibocsdtdsat legaldbb 40%-kal csokkenti 2030-

ig az 1990. évhez képest.”

A Klimatérvény 3. § (1) bekezdése rogziti az ugynevezett koztes kibocsatascsokkentési
(masnéven mitigacios) célszamot. Ez a célszam a Klimatorvény elfogadasanak pillanataban az
Eurdépai Uni¢ 4altal a Parizs Megallapodas alapjan tett Nemzetileg Meghatarozott
Hozzajarulasban szerepelt, amely az Unié egésze vonatkozdsdban hatdroz meg egy
kibocsatascsokkentési célszamot. Megjegyezziik, hogy ezt a vallast az Eurdpai Unid az6ta mar
feliitvizsgalta és annak 2030-ra vonatkozé cskkentési szintjét az eredeti 41%-r6l megemelte
mininum 55%-ra, az 1990. évi kibocsatasokhoz képest.'

E koztes célkitiizéssel kapcsolatos legnagyobb probléma, hogy nem ir eld eléggé ambicidzus,
azaz érdemi kibocsatascsokkentést rovidtavon. E 2030-ra sz616 célkitlizés ugyanis a Kormany
sajat kozleménye szerint mar 2023-ban teljesiilt.? Mindez azt is jelenti, hogy a célkitlizés
idejétmult, azaz érdemi tovabbi kibocsatascsokkentés megvalositdsat nem irja elé 2030-ig. A
koztes mitigacids cél tulsagosan enyhe, megengedé mivolta sérti az 4llam nemzetkdzi jogi
kotelezettségeit (bovebben 1asd 3. pontot).

! https://unfecc.int/sites/defauit/Hiics/NDC/2023-10/ES-2023-10-

17%20EU%20submission%20NDC%20update. pdf
? Lasd: ,,Lantos Csaba: Magyarorszag mar tavaly elérte 2030-as klimapolitikai céljat” c. k6zlemény, elérhet6:
https://kormany.hu/hirek/lantos-csaba-magyarorszag-mar-tavaly-clerte-2030-as-klimapolitikai-celjat




3.§

(2) Magyarorszag 2030-at kivetden a végsd energiafelhaszndlas 2005. évi szintet meghalado
novekedése esetén a novekményt kizdrélag karbonsemleges energiaforrdasbdl biztositja.”
(3)Magyarorszdg a brutté végsé energiafogyasztasban legaldbb 21%-os megujuld
energiaforras részardanyt ér el a 2030. évig.”

Ezen célszamok szintén tdlsdgosan alacsony elvarast fogalmaznak meg, amelyek ezért
érdemben nem segitik eld illetve nem biztositjak, hogy 2050-re elérhetd legyen a netto
klimasemlegességi cél. A klimasemleges atallasért sziikséges atfogd, rendszerszinti
erdfeszitések terhét a Klimatorvény 2030 utnra, azaz sziik értelemben a jové nemzedékekre
haritja, mik6zben érdemi kibocsatascsokkentést 2030-ig terjedé idészakban nem kovetel meg.

A 3.§ (1)-(3) bekezdésében foglalt vallaldsok alacsony ambiciofoka, megengedd mivolta és
tartalmi elégtelensége miatt azonban a 3. § (4) bekezdésben 2050-re kittizott hosszutavi nettd
karbonsemlegességi cél teljesitése illuzérikus. A Klimatdrvény hatalyos szdvegéeben
semmilyen jogi garancia nem biztositja, hogy a 2050-re kitiizott cél realisan teljesithetd lehet,
illetve lesz. Mindezért a fenti szakaszok tartalmukat tekintve elégtelenek ahhoz, hogy az
egészséghez és egészséghez kornyezethez vald alapjog érvényesiilését biztositsak, valamint
ellentétesek a P) cikkben, a B) cikkben és a Q) cikkben tett vallalasokkal és a Magyarorszag
altal kotelezoként elismert nemzetkézi klimajogi, illetve emberi jogi egyezményekbdl fakado
kotelezettségekkel is, a 2. és 3. pontokban részletesen is ismertetettek szerint.

4.8 (1)-(2) bekezdés

4. § (1) A Kormadny kidolgozza

a) a brutto végséenergia-fogyasztasban 2030-ra legaldbb 21%-o0s megujulo energiaforrds
részardny eléréséhez sziikséges intézkedéseket,

b) a lakossag és a helyi kiozosségek fogyasztokbol aktiv energiatermeldkké vdldsdnak

tamogatdsat,
¢) a hazai vallalkozdsok megujulé energia és energiahatékonysdgi fejlesztéseinek tamogatdsi
programjat,

d) a kapcsolodo kozpolitikai  szabdlyozdsok (elsésorban  kozlekedés-, energia- és
hulladékgazddlkodasi politika, viz-, mezd- és erdégazdadlkoddsi politika, teriilethaszndlati,
teriilet- és telepiilésfejlesztési politika) modositdsdt a fenntarthatésag szempontjai alapjdn,
valamint

e) azokat a tdmogatdsi programokat, amelyek a klimavédelem technologiai szempontu
megolddsainak dsztonzését szolgdljak.

(2) A Kormdny gondoskodik a klimavédelmet szolgdld, koltségvetésbbl finanszirozott
fejlesztések forrdsdanak megteremtése céliabol Zold Allamkétvény kibocsdtdsdrdl, valamint
tarsadalmi  szemléletformalo kampdnyokat folytat, kiilonos tekintettel a gazdasdgi
dontéshozokra.

Amint lathatd, e rendelkezések csak bizonyos tdmogatasi programokrdl és szakpolitikai
intézkedések modositasarél szélnak, de nem tartalmaznak konkrét feladatokat, célokat,
eljarasokat illetve jogalkotasi felhatalmazast a Kormany részére. A 4.§ d) pontban szerepld,
egyes szakpolitikdk ,,moddositdsa” rdadasul nem is kapcsolddik a 3.§ bekezdésben foglalt
kibocsatascsokkentési és dekarbonizacids célokhoz, hiszen a szakpolitikak modositidsat nem e
célkitiizés érdekében, hanem pusztin a kozelebbrél meg nem hatarozott ,,fenntarthatosagi”
szempontbol rendeli feliilvizsgalni. A 4. § tehat érdemi és konkrét feladatot nem ir eld, nem
tartalmaz hataridét, sem konkrét, éghajlatvédelemhez kapcsolddo jogalkotasi kotelezettséget,



illetve ilyen tartalmi felhatalmazd rendelkezést sem. A 4. § a Klimatdrvény targydhoz
kapcsolodd, igy a 3. §-ban vallalt karbonsemlegességi cél teljesitéséhez sziikséges,
intézkedések pontos modjarol, eszkozeirdl nem szél. Ekképpen a Klimatorvény nem tisztazza
a vallalt karbonsemlegesség megvalositasahoz sziikséges jogalkotasi 1épéseket, szakpolitikai
intézkedések hatarid6it, tovabbad nincs szé a szikséges intézkedések iddszakos
feliilvizsgalatarol, az elvart ambicidszintrél sem. Mindezekért tartalmukban elégtelenek ahhoz,
hogy érdemben biztositsdk — vagy legaldbb valosziniivé, realisan teljesithetové tegyék — a
2050-re kitlizott karbonsemlegességi célt, és ezzel az alapjogok és alkotményos feladatok
teljesitését.

2. A tamadott rendelkezések alaptorvény-ellenessége
2.1. A XXI. cikk (1) bekezdés sérelme

A Klimatorvény tamadott rendelkezései el6szor is sértik az allamnak a XXI. cikkbdl fakado
intézményvédelmi kotelezettségét, valamint az elovigyazatossag és a megeldzés elveit.

Az egészséges kornyezethez vald jogot az allam elsésorban intézményvédelmi kotelezettsége
utjan teljesiti. Az allam objektiv intézményvédelmi kotelezettsége nem pusztan az emberi élet
feltételeinek biztositasara terjed ki, hanem altalaban az ,.élet természeti, kornyezeti alapjanak
fenntartdséra vonatkozik™ (17/2018. (X.10.) AB hatarozat [87]). Alldspontunk szerint az allam
¢ghajlatvédelmi (mind kibocsatascsokkentési, mind klimaalkalmazkodasi) tevékenysége, mint
az ¢let kornyezeti alapjainak fenntartasahoz elengedhetetien tevékenység a XXI. cikk kdrébe
tartozik. Ezt tamasztja ala maga a Klimatdrvény preambuluma is, amely az éghajlatvédelmi
intézkedések elfogadasanak indokai kézott a ,.kornyezeti 6rokségiink védelmét” emliti.

A Klimatorvény egyrészt sérti az allamnak a XXI. cikk alapjan fennalld intézményvédelmi
kotelezettségét. A jogalkotd intézményvédelmi kotelezettségének “a kornyezethasznalat
elfogadhat6 mértékét jogszabalyok, eljarasi és szervezeti garanciak megalkotasaval” (17/2018.
(X. 10.) AB hatirozat, [86.]) az allam koteles meghatarozni. Az intézményvédelmi
kotelezettség érdemi teljesitéséhez sziikséges a tételes jogszabalyi garancidk megalkotésa, a
felelds intézmények megjelolése, létrehozasa, a feladat mértékéhez szitkséges felhatalmazd
rendelkezések megfogalmazasa. A Klimatdrvény jelenlegi szabalyai ezzel szemben csak jogi
kotéerovel nem rendelkezd programalkotasra, kdzelebbrél meg nem hatarozott intézkedésekre
kérik fel a Kormanyt, amelyek nem mindsiilnek jogszabélyi garancidnak.

Nem vildgosak tovabba a szervezeti és eljarasi garanciak, amelyek biztosithatnak a netto
klimasemlegességi cél teljesitését, azaz az intézményvédelmi kotelezettség végrehajtasat. A
Klimatorvény e korben nem sz6l semmilyen intézményrél, illetve eljarasrol, amely soran a
jogalkotd — megfelelé szakmai és tarsadalmi részvételi jogosultsagok biztositasa mellett —
nyomonkovetné a kitlizott cél érvényesiilését, és biztositand annak sziikség esetén valo
feliilvizsgalatat. E garancidk hidnya szintén az intézményvédelmi kotelezettség megsértését
okozza.

A Klimatdrvény masrészt az elovigyazatossag elvének sem tesz eleget, mivel a Klimatorvény
2030-ra csak egy tulsagosan alacsony (megengedd) koztes kibocsatascsokkentési célszamot
tartalmaz (3.§ (1) bek), amely nem alkalmas arra, hogy a természettudomany elérejelzései
szerint bizonyosan fenyegetd klimakarok bekovetkezését elkerlilje. Az eldvigyazatosséagi
elvébdl az Alkotméanybirdsag szerint a jogalkoténak az a kételezettsége szarmazik, hogy .
tudomdny mindenkori dlldspontja szerint nagy valdszindséggel vagy bizonyosan bekovetkezd



kockdazatokat megfeleld sullyal vegye figyelembe dontései sordan.” (13/2018 (IX.4.) AB
hatarozat, [20.]) Ez az kotelezettség a “kordbban nem szabdlyozott esetek szabdlyozdsakor az
elévigyazatossag elve ... dndlléan is érvényesiil (13/2018 (IX.4.) AB hatérozat, [20.]). Tehat
az éghajlatvédelmi intézkedések terén is, amelyet most kezdett el szabalyozni a jogalkoto.

Tovabba az Alkotmanybirdsag szerint “/a z elévigydzatossdg elvébdl kovetkezden tehdt abban
az esetben, ha egy szabdlyozds vagy intézkedés érintheti a kirnyezet dllapotdt, a jogalkoténak
kell azt igazolnia, hogy a szabdlyozds ... nem okoz adott esetben akdr visszafordithatatlan
kdrokozast, illetéleg nem teremti meg egy ilyen kdrokozds elvi lehetdségét sem.” (13/2018. (IX.
4.) AB hatarozat, {20.])

A Klimatorvény azonban nem hivatkozik a klimapolitika alapelvei kozétt, illetve barmely mas
rendelkezésben sem, az eldvigyazatossag elvére, illetve a klimatudomdny éltal vildgosan
jelzett, konszenzusos kockazatok figyelembevételi kotelezettségére sem. A szovegszerti utalas
hidnyan tal a Klimatorvény rendelkezéseinek tartalma sem biztositja az elévigydzatossag
elvének érvényestilését. Mindez sérti az Alaptorvény XXI. cikkét.

Az Alkotmanybirdsag szerint tovabba “[a] kornyezet orvosolhatatlan kdrosoddsa jellemzben
hosszu tavu folyamatok eredményeként dll eld. A Iéptéket nem lehet dltaldnosan rogziteni:
néhdny évtized, egy emberilts, egy évszdazad vagy még hosszabb ido is sziikséges lehet bizonyos
kornyezeti kdrosoddsok bekiovetkeztéhez.” (16/2024. (VII. 23.) AB hatarozat [58.]) Ezek
értelmében a jogalkoto koteles mindent megtenni annak érdekében, hogy elkertilje a tudomany
altal egyértelmiien elore jelzett karokat, amelyek részben mar most érzékelhetéek az extrém
ido6jarasi jelenségek gyakorisaganak és intenzitasanak novekedésével, és amelyek a kovetkez6
évtizedben fokozodni fognak. A Magyarorszag tekintetében varhaté ismert karos
klimahatasokkal a jogalkoté is tisztaban van, hiszen azokat az Orszaggyiilés altal elfogadott
masodik Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia (Melléklet a 23/2018. (X. 31.) OGY
hatarozathoz) is részletesen ismerteti.

A XXI. cikk alapjan a jogalkotdt a megeldzés kotelezettsége is terheli. Ennek értelmében a
jogalkoto altal is ismert karok bekovetkezésének megel6zése érdekében minden sziikséges
intézkedést meg kell tenni. Az allamot ,, a kdrok bekovetkezését megeldzden torténd fellépés
terheli: annak biztositdsat, hogy a kiornyezetet esetlegesen kdrosité folyamatok ne
kovetkezzenek be”. (13/2018. (IX. 4.) AB hatarozat, [21.]) A kornyezetvédelem teriiletén a
megel6zésnek raadasul elsdbbsége van. (13/2018. (IX. 4.) AB hatérozat, [63], [72]).

A KlimatOrvény jelen formajaban nem tesz eleget a megel6zés és az elévigyazatossag elveinek
sem. Azok alapjan ugyanis a jogalkotonak a koztes kibocsatascsokkentési célszamot €s
vallalasait a természettudomany konszenzusos elérejelzéseinek figyelembevételével kellett
volna megallapitania. A tudomany el6rejelzései korében kiilonds jelentdsége van az ENSZ
Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet (International Panel on Climate Change, IPCC)
jelentéseknek, amelyek a klimakutatas konszenzusos ismereteit foglaljak Gssze. A 2024-ben
kiadott 6. Szintézisjelentés vilagosan fogalmaz: , Az iveghdzhatdsu gdzok folyamatos
kibocsdtdsa a globdlis felmelegedés fokozdddsdhoz fog vezetni, a legjobb becslések szerint a
figyelembe vett forgatokonyvek és modellezett utvonalak szerint a kozeljovében eléri az 1,5°C-
ot. Minden tizedfokkal valo tovdbbi felmelegedés fokozza a tobbszords és egyidejiileg
Jjelentkezd veszélyeket. Az iiveghdzhatdsu gdzok kibocsdtdsdnak mélyrehatd, gyors és tartds



csokkentése a globdlis felmelegedés érzékelhetd lassuldsdhoz vezetne koriilbeliil két évtizeden
beliil, és néhdny éven beliil a légkor dsszetételében is érzékelhetd vdltozdsokhoz vezetne.

Az IPCC szerint tovabba ahhoz, hogy a felmelegedést nagy valdszintiséggel masfél, illetve 2
fokon beliil lehessen tartani, ahhoz ,, gyors, mélyrehaté és a legtobb esetben azonnali
iiveghdzhatdasi  gdzkibocsdtds-csokkentésre van  sziikség ebben az évtizedben minden
dgazatban. ”*

Az IPCC szerint tovabba ahhoz, hogy kozel 2 fokon beliil tarthaté legyen, ahhoz az dllamoknak
minden mar megfogalmazott kibocsatascsokkentési intézkedésiiket hatariddben végre kell
hajtaniuk, igy a klimasemlegességi vallalasokat is.” Ennek fényében kiilondsen aggélyos, hogy
a Klimatérvény semmilyen érdemi rendelkezéssel, illetve garancidval nem biztositja, hogy a
2050-re kitizott klimasemlegességi cél valdban teljesiiljon, illetve teljesithetd legyen. A 2030-
as koztes mitigdcios cél annyira megengedd, hogy az érdemi valtoztatasok nélkiil teljestil
(illetve teljestilt is mar a Kormany szerint). A Klimatérvény pont e kritikus évtizedben, 2030-
ig semmilyen érdemi intézkedést, kibocsatascsokkentési 1épést nem iranyoz elo.

Az IPCC azt is vilagosan jelzi, hogy ha a felmelegedést nem sikeriil megfékezni, az sokkal
drasztikusabb tarsadalmi és gazdasagi hatasokkal jar majd, mivel e hatdsok a felmelegedés
mértékével exponencialisan nének.® Tovabba régziti, hogy vannak olyan adaptacios kiiszobok,
amely felett az emberi szervezet illetve tarsadalom nem képes bizonyos klimahatasokhoz mar
alkalmazkodni.’

A megeldzés elve alapjan tehat a jogalkotonak olyan UHG-kibocsatas csokkentési torvényt,
illetve rovidtava célszamot kellett volna alkotnia, amelyek érdemben és gyorsan csokkentik a
hazai UHG-kibocsatasok szintjét, ezzel hozzajarulva a globalis hémérséklet-emelkedés
mérsékléséhez a felmelegedés okozta klimakarok megel6zése érdekében. Ezt a kovetelményt
a Klimatérvény hatalyos koztes mitigacios célszama nem teljesiti. Annak teljesitéséhez
ugyanis joval nagyratérébb, ambiciézusabb koztes célszamra van sziikség, amely a gazdasagi
mitkodést érdemben raallitja egy a dekarbonizacidé felé vezetd palyara. Ehhez érdemi
kotelezettségek torvényir meghatarozasara van szikség, a vonatkozd hataskorok meg és
hataridok megjeldlésével, amelyek érdemi garanciat nyujthatnak arra, hogy a dekarbonizacid
2050-re megvaldsithato legyen a felmelegedés megfékezése érdekében.

2.2. A II. cikk és a XX. cikk sérelme

A kornyezet- és éghajlatvédelem szorosan kapcsolddik az élethez és az egészséghez vald
joghoz is. Az élethez valé jog objektiv oldalaba beletartozik az emberi létfeltételeinek
biztositasa is (64/1991. (XI1.17.) AB hatarozat), igy az élheté és biztonsagos természeti
kornyezet megérzése is. Az allam intézményvédelmi kételezettsége kiterjed tovabba a jovo
generacidk életfeltételeinek biztositasara is (64/1991. (XI1.17.) AB hatarozat). Az egészséghez

3 IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Dontéshozok szamara késziilt Osszegzés, B.l. pont, elérhetd:
https://www.ipce.ch/report/ard/syr/downloads/report/IPCC_AR6_SYR_SPM.pdf
* IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Dontéshozok szamara késziilt Osszegzés, B.6. pont, elérhetd:
https://Iwww.ipce.ch/report/art/syr/downloads/report/ 1IPCC_AR6_SYR_SPM.pdf
5 IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Déntéshozok szamara késziillt Osszegzés, A.4. pont, elérhetd:
https:/www.ipce.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6 SYR _SPM.pdf
¢ IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Dontéshozok szamara készilt Osszegzés, Figure SPM.4 , elérhetd:
https://www.ipce.ch/report/ar6/syr/downloads/report/ [IPCC_AR6_SYR_SPM.pdf
7 IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Déntéshozok szaméra készilt Osszegzés, B.4. pont, elérhetd:
hitps://www.ipce.ch/report/art/syr/downloads/report/IPCC_AR6 SYR_SPM.pdf




valdl jog szoros kapcsoaltban all az egészséges koryezethez valé alapjoggal is, hiszen a XX.
cikk is nevesiti a kérnyezetvédelmi feladatokat az intézményvédelmi kotelezettségek kozott.
Ennek kapcsan az Alkotanybirdsag hangsulyozta, hogy “bdr a két alapjog védett targya eltérd,
de azok sziikségképpen osszefiiggenek, hiszen az egészséges kornyezethez vald jogban esett
sérelem részeként felmeriilhet a testi és lelki egészséghez valé jog korldtozdsa is.

A klimavaltozas karos hatdsai mar a ma él6 emberek egészségét is veszélyezteti és a
felmelegedés karos kihatassal van illetve lesz a XX. cikk korébe tartozd egészséges
élelmiszerekhez és és ivovizhez vald hozzaférés biztositasara is. Az Emberi Jogok Eurdpai
Birésaga is tényként fogadta el, hogy az emberi UHG-kibocsatas okozta globalis felmelegedés
egészségkarosito hatassal jar kiilondsen az olyan sériillékeny csoportokra, mint a gyermekek,
iddsek, illetve kronikus betegek, akiket kiilondsen karosan érint a hdéstressz. (Verein
KlimaSeniroinnen v Svdjc, [GC] itélet (2024) §478), tovabba, hogy a magasabb felmelegedés
nagyobb karokkal jar, ezért az allamoknak mindent meg kell tenni a masfél fokos cél érekében.
(§ 436.)

Mindezek alapjan az €ghajlatvaltozas a jelen generaciok €letfeltételeit és testi lelki egészséghez
valo jogat is kdzvetlentil befolyasolja, amelyhez hasonl6 tényhelyzetben az Alkotménybirdsag
a XX. cikket is alkalmazanddénak talalta az alapul fekvo jogszabély alkotmanyossaganak
vizsgalatdban (13/2018. (IX. 4.) AB hatarozat, [67.]).

2.3.A P) cikk (1) bekezdés sérelme

A P) cikk védelmi kore a nemzet kozs Orokségére terjed ki, amely korérol az Alaptorvény
mindossze példalozo jellegh felsorolasat ad. Az Alkotmanybirésag azonban egyértelmuen
megallapitotta, hogy az “Alaptiorvény P) cikkében nem nevesitett elemek is védelmet
élvezhetnek”. (16/2024. (VIL 23.) AB hatarozat, [68.]) Allaspontunk szerint az éghajlat is ezen
elemek koz¢ tartozik, annak ellenére, hogy az alkotmanyozé kozvetleniil nem nevesiti. A P)
cikkben felsorolt kornyezeti értékeket ugyanis csak akkor lehet a jovo nemzedékek szamara
megoérizni és fenntartani, 6sszhangban a P) cikkben foglalt kifejezett dllami kotelezettséggel,
ha biztositott a veszélyes mértékl felmelegedés elkeriilése, és az élhetd, biztonsagos éghajlat
Magyarorszagon. Ezt az értelmezést tamasztja el6 a Klimatérvény preambuluma is, amely az
klimavédelmi szabalyok megalkotasanak egyik indokaként a kornyezeti Orokségiink
védelmét™ emliti.

A P) cikk korében az Alkotmanybirdsag szamos tételes kotelezettséget allapitott mar meg a
jogalkoto szamara. Egyrészrdl hangsilyozta, hogy a P) cikk a public trust doktrindt nevesiti,
amely folytan az allam a jovo generaciok bizalmi vagyonkezel6jeként koteles eljarni. Ennek
¢értelmében az allamnak a jogszabalyok megalkotasa folytan ,, egyardnt tekintetben kell vennie
a jovo nemzedékek érdekeit is.” (14/2020. (VIIL. 6.), 16/2024. (VIL. 23.) AB hatarozat, [56.])
Ennek alapjan a P) cikk a védelmi korébe esé elemeket ,.a jovd generdciok szdmdra is
megorizni rendeli, adott esetben akdr a jelen generdciok (pillanatnyi gazdasdgi) érdekeivel
szemben is.” (14/2020. (VIL. 6.) AB hatarozat, [35]).

A jelenkor jogalkotdjanak tehat tiszteletben kell tartania ,,a jovd generdciok méltdnyos
érdekeir” (28/2017. (X. 25.) AB hatarozat, [33]). E tekintetben ,a jové nemzedékek
sziikségleteinek meghatdrozdsa nem politikai kérdés. azt mindenkor tudomdnyos igénnyel lehet

83114/2016. (VL. 10). AB hatarozat, [49].



és kell meghatdrozni, az eldvigydzatossig és megelozés elveinek érvényesiilésére is
figyelemmel”. (13/2018. (IX.4.) AB hatédrozat, [15]) Az P) cikk tartalmazza a nemzedékek
kozotti méltanyossag  elvét is, amely folytin a jelen jogalkotoja nem éallithatja
“kényszerpdlydra ... a késébbi generdciokar” (13/2018. (IX. 4.) AB hatarozat, [13]). A P) cikk
alapjan az allamot aktiv jogalkotasi kotelezettség is terheli.” Réaadasul a P) cikk alapjan a
jogalkotdnak ,, dontéseinek meghozatala sordan taviatosan, kormdnyzati ciklusokon dtivelden”
kell mérlegelnie (28/2017. (X. 25.) AB hatarozat, Indokolés [32],[34]).

A P) cikkbél fakado kovetelmények kore dinamikusan valtozik, amelyet az Alkotmanybir6sag
korabbi megéllapitisai szerint nagyban befolyasol a jové jogfejlodése (3104/2017. (V. 8.) AB
hatéarozat, [39.]), valamint a Magyarorszag ltal a nemzetkozi jog alatt vallalt kornyezetvédelmi
kotelezettségek kore (28/2017. (X. 25.) AB hatarozat, [37.]).

A Klimatorvény timadott rendelkezései mindezen kbvetelményeknek nem felelnek meg, mivel
nem azonos sullyal veszik figyelembe a jové nemzedékek érdekeit, és azokat nem részesitik
védelemben a jelen nemzedék révidtavi gazdasdgi érdekeivel szemben.

A jov6 nemzedékek érdekeit a természettudomanyra tekintettel kell meghatarozni. Az IPCC 6.
Szintézisjelentésében hangstlyozza, hogy a jové nemzedékeket érd klimahatdsok mértéke
azoktol az intézkedésektdl fligg, amelyeket a kovetkezd években, joval 2030 el6tt tesznek az
dllamok.'® A Klimatérvény ezzel szemben az érdemi kibocsatas-csokkentési erdfeszitések
terhét 2030 utanra litemezi, amikor tlsagosan enyhe, érdemi intézkedéseket meg nem koveteld
koztes kibocsatascsokkentési célszamot fogalmazott meg. Ezzel a kibocsatascsokkentés terhét
a jogalkotd egyoldaluan a jov6 nemzedékekre haritja, kényszerpalyara allitva dket, amely sérti
az Alkotmanybirdsag altal mar megfogalmazott kitelezettségeket. Az elégtelen szabalyai miatt
valamint a tavlatos tervezés lathaté elmaradasa folytan a Klimatdrvény nem felel meg a P)
cikkbdl fakado allami jogalkotési kotelezettség zsindrmértékének sem.

2.4. A B) cikk (1) bekezdés sérelme

A B) cikk (1) bekezdésb6l a normavilagossag és jogbiztonsag kovetelménye szarmazik. Ez a
rendelkezés ,, az dllam - s elsGsorban a jogalkoto - kitelességévé teszi annak biztositasat, hogy
a jog egésze, egyes részteriiletei és az egyes jogszabdlyok is vildgosak, egyértelmiiek,
mitkodésiiket tekintve kiszamithatéak és eldre lathatoak legyenek a norma cimzettjei szdmdra”
(9/71992. (1. 30.) AB hatarozat). Alkotmanysértésnek az mindsill, ,, ha a sérelmezett jogszabaly
tartalma olyan mértékben homadlyos, vagy rendelkezései olyannyira ellentmonddsosak, hogy a
tisztdzatlansdg felolddsdra a jogszabdlyértelmezés mdr nem elegendd, s a jogalkotdsi
Jfogyatékossag [...] [a] jogbiztonsdg sérelmét idézi el6” (1263/B/1993. AB hatarozat).

A Klimatérvény sérti a normavilagossag kovetelményét, mert annak tartalma, hatasai €s
miikédése nem eldrelathaté a tarsadalom szamara. Igy nem tudhat6, hogy melyik 4dgazatnak,
milyen litemezésben, milyen szabalyozasi eszkdzokkel kell szdmolnia annak érdekében, hogy
a torvény 2050-re kitlizott klimasemlegességi célja megvalosuljon. A piaci szereplok, €s a
gazdasag karbonsemleges atallassal érintett jogalanyai, azaz a tarsadalom teljessége, jelenleg
nem tudhatja, hogy milyen szektorban, milyen jellegii és mérték(i kibocsatascsokkentési
intézkedésekre kell szamitaniuk, igy azokra nem is tudnak felkésziilni.

928/2017. (X. 25.) AB hatarozat, [44.].
WIPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Dontéshozdk szamara késziilt Osszegzés, Figure SPM.1: (a),
elérhetd: hitps:/www.ipcc.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6_SYR_SPM.pdf




Tovabba a Klimatorvény 1.§ (d) pontja is sérti a normavildgossag kovetelményét, mert nem
vilagos, hogy abban milyen jellegil ,,intézkedések” megtételére kapott a Kormany ,,felkérést”
a klimamérséklés és alkalmazkodas rendkiviil tag (sziikségképpen a gazdasdg minden szektorat

felhatalmazasnak is tekintendd e szakasz, Gigy az sérti a normavilagossag €s jogbiztonsag
kovetelményét, mert a Jogalkotasrol szolo térvény szabalyai szerint a jogalkotasi felhatalmazas
esetén a felhatalmazo térvényben kell rendelkezni a felhatalmazés targyardl és kereteirdl. E
részletek pedig nem deriilnek ki a Klimatérvény rendelkezéseibdl, a felhatalmazas tehat
barmire felhasznalhato.

2.5. A Q) cikk (1) (2) bekezdések sérelme

Q) cikk (1) szerint “Magyarorszdg a béke és a biztonsdg megteremtése és megorzése, valamint
az emberiség fenntarthato fejlédése érdekében egyiittmiikodésre torekszik a vilag valamennyi
népével és orszdgdaval.” E rendelkezés az Alkotmanybir6sag gyakorlata szerint
“Magyarorszag nemzetkozi elkotelezédésével és a nemzetkozi életben  képviselt
értékrendszerével oOsszefiiggd dltaldnos alkotmdnyjogi célokat és elvdrdsokat tartalmazza.”
(3076/2017. (IV. 28.) AB hatérozat, [14.])

Az Alkotmanybirdsag “az Alaptorvény értelmezése soran tekintettel van ... a Magyarorszagot
nemzetkozi szerzédés alapjan terheld kotelezettségekre.” (2/2019. (111. 5.) AB hatarozat, [38.])
Ennek értelmében a fenti egylittmitkddési kitelezettség tartalmat is Magyarorszag nemzetk6zi
jogi kotelezettségeire tekintettel kell értelmezni. A kdrben kiilonosen relevans, hogy az ENSZ
Eghajlatvaltozési Keretegyezményének (tovabbiakban: Keretegyezmény) azon a felismerésen
alapul, hogy “az éghajlatvdltozds globdlis természete valamennyi orszdg lehetd legszélesebb
egyiitimitkodését teszi sziikségessé”, tovabba a Parizsi Megallapodas 4. cikk 4. bekezdése
alapjan “A részes fejlett orszdgoknak tovabbra is élen kell jarniuk a gazdasdg egészére
vonatkozé abszolut kibocsdtdscsokkentési célok kovetésében. A részes fejlédd orszdgoknak
tovadbb kell fejleszteniiik mérsékiési torekvéseiket.”

Magyarorszagnak, mint fejlett orszagnak tehat a nemzetk6zi éghajlatvédelmi térekvések terén
lathato eréfeszitéseket kell tennie, hogy kivegye a ra es6 részt a nemzetkozi egytittmiikodésbol
és a globalis kibocsatascsokkentési erdfeszitésekbdl. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga
hangsutlyozta, hogy még a globalis szinten relative kis kibocsatd allamnak mindsiilé részes
feleket is terheli az a kotelezettség, hogy minden t6liik telhetd intézkedést megtegyenek az
tiveghazhatdsi-gazok kibocsatasanak csokkentése érdekében, és e felelosségliket nem
harithatjak 4t mas orszagokra, illetve nem odéazhatjak el a cselekvést a nagyobb kibocsatok
feleldsségére, illetve cselekvési kitelezettségére hivatkozassal. (Verein KlimaSeniorinnen v
Switzerland, [GC]2024, $§442)

A Klimatorvény jelenlegi vallalasaival azonban nem tesz eleget a fenntarthatd fejlédés
érdekében végzett egyiittmikodési kotelezettségnek. A Klimatorvény alapjan 2030-ig
Magyarorszagnak mar nem kell érdemi kibocsatascsokkentési intézkedéseket tennie,
mindezzel pedig messze nem teljesiti kotelezettségét, hogy a Périzsi Megallapodas
szellemében ,élen jarjon a gazdasdg egészére vonatkozé abszolit kibocsatiscsokkentési
intézkedések” megtételében.

Tovabba a Q) cikk (2) bekezdés szerint “Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek
teljesitése érdekében biztositia a nemzetkozi jog és a magyar jog ésszhangjat.”
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Mivel a 3. pontban részletezettek szerint a Klimatorvény tamadott rendelkezései, kilonds
tekintettel a 3.§ (3) bekezdésre, ellentétesek az Egyezmény 8. cikkének kovetelményeivel és a
vonatkoz6 nemzetkozi jogi klimavédelmi megallapodasokkal (b6vebben lasd 3. pont), ennél
fogva a nemzetkozi jognak és a magyar jognak az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése szerinti
Osszhangja sem biztositott.

3. A tamadott rendelkezések nemzetkozi szerzodésbe iitkozése

3.1. Az ENSZ Eghajlatviltozasi Keretegyezménnyel és a Parizsi Megallapodassal valé
ellentét

Magyarorszag részes fele a Keretegyezménynek és a Parizsi Megallapodasnak is.
A Keretegyezmény 3. cikkelye szerint:

“1. A Feleknek a ma él6 és az eljovendd generdciok javdra az igazsdagossag alapjan kézos, de
megkiilonboztetett felelosségeiknek, valamint sajdt lehetdségeiknek megfeleléen évniuk kell az
éghajlati rendszert. Kovetkezésképpen a fejlett orszdgot képviseld Feleknek kell vezetd szerepet
jatszaniuk  az  éghajlatvdltozds  és  annak  kdros  hatdsainak  lekiizdésében.

3. A Felek tegyenek eldvigydzatossdigi intézkedéseket az éghajlatvaltozds okainak
megeldzésére, megakaddlyozdsdra vagy okainak csokkentésére és kdros hatdsainak
enyhitésére. Ahol sulyos vagy visszafordithatatlan kdrok veszélye fenyeget, a teljes tudomanyos
bizonyossdag hianya nem haszndlhato fel indokként ezen intézkedések elhalasztdsdra,
szamitasba véve, hogy az éghajlatvdltozassal foglalkozo politikai tevékenységek és
intézkedések koltséghatékonyak legyenek annak biztositdsa végett, hogy a globdlis eldnyck a
lehetd legkevesebb koltséggel jdrjanak. Ennek elérésére e politikai tevékenységek és
intézkedések vegyék szamitasba a kiilonbozé tarsadalmi-gazdasdgi osszefiiggéseket, legyenek
dtfogoak, terjedjenek ki az iiveghdz-gdzok valamennyi vonatkozé forrdsdra, nyeldire és
tdrozdira, valamint az alkalmazkoddsra, tovabba oleljenek fel minden gazdasdgi dgazatot.”

A Klimatorvény ellentétes a fenti kitelezettségekkel. Egyrészt a Klimatorvény nem érvényesiti
az eldvigyazatossag alapelvét, sem szévegében sem tartalmaban illetve a rendelkezések
szellemében sem. Masrészt a Klimatorvény nem ir elé atfogd, valamennyi UHG forrasra és
nyelére vonatkozé érdemi rendelkezéseket. Tovabba nem rendeli megfeleléen védeni a
kilmarendszert a jové nemzedékek szamara (3. cikkely), mivel a kibocsatascsokkentési
intézkedések oroszlanrészét egyoldalian rajuk haritja.

A Keretegyezményben részes dllamok 2015-ben elfogadtak a Parizsi Megallapodast, mint jogi
kotéerével biré nemzetkdzi szerzédést, melynek szabédlyai pontositjdk az 4llamok
éghajlatvédelmi kotelezettségeit. Ezek értelmében:

“Pdrizsi Megdllapodds

2. cikk

1. A jelen Megdllapodads célja, hogy a Keretegyezmény és annak célkitiizése megvaldsitdsdnak
eldsegitése sordn erdsitse az éghajlatvdltozds veszélyére adott globdlis vdlaszt a fenntarthaté
fejlédéssel és a szegénység felszdmoldsdra irdnyuld térekvésekkel Osszefiiggésben, tobbek
kozott: (a) a globdlis dtlaghmérséklet emelkedését joval az iparosodds elditi
darlaghémérsékletnél 2 °C-kal magasabb hdémérsékletszint alatt tartva; egyittal arra torekedve,
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hogy a hémérsékletemelkedés az iparosodds eldtti datlaghdmérséklet feletti 1,5 °C mértékre
korldtozédjon, felismerve, hogy ez jelentdsen csokkentené az éghajlatvdltozds kockdzatait és
hatdsait;

()

3. cikk

Az éghajlarvdltozdsra adott globdlis vdlaszhoz nemzetileg meghatdrozott hozzdjdruldsként
valamennyi Részes Fél koteles a 4., 7., 9., 10., 11. és 13. cikkben meghatdrozott jelentds
erdfeszitéseket tenni, és azokat bejelenteni a jelen Megdllapodas 2. cikkében foglalt cél
teljesiilése érdekében. A Részes Felek erdfeszitései idével haladdst fognak eredményezni,
annak elismerésével, hogy sziikség van a részes fejlédé orszdgok tdmogatdsdra a jelen
Megallapodds hatékony megvalositasdahoz.

4. cikk

1. A 2. cikkben meghatdrozott hosszi tavi hdmérsékleti cél teljesiilése érdekében a Részes
Felek torekednek arra, hogy mieldbb elérjék az iiveghdzhatdsu gdzok kibocsatdsdanak globdlis
tetézését, felismerve, hogy a tetdzés tovdbb fog tartani a részes fejlddc orszdgok esetében,
valamint azt kévetlen torekszenek a gyors csokkentés elérésére a rendelkezésre dllo legjobb
tudomdnyos ismeretek alapjdn, hogy a jelen szdzad mdsodik felében méltdanyossdgi alapon, a
fenntarthaté fejlddés és a szegénység felszamoldsdnak osszefiiggésében egyensuly jojjon létre
az tiveghdzhatdsu gdzok emberi eredetii forrdsokbdl vald kibocsdtdsai és a nyeldk dltali
eltavolitasai kozott.

2. Valamennyi Részes Fél kidolgoz, bejelent és fenntart egymdst kovetd, dltala teljesiteni kivant
nemzetileg meghatdrozott hozzdjdruldsokat. A Részes Felek nemzeti mérséklési intézkedéseket
vezetnek be e hozzdajaruldsok célkitiizéseinek teljesiilése érdekében.

3. Minden Részes Fél egymdst kovets, nemzetileg meghatdrozott hozzdjdruldsa elérehaladdst
jelent az adott Részes Fél aktudlis nemzetileg meghatdrozott hozzdjdruldsahoz képest, és
titkrozi annak lehetd legnagyratordbb torekvésél, tikrozve a kozos, de megkiilonboztetert
felelosség és az eltérd képességek elvét, tekintettel az eltérd nemzeti koriilményekre.

4. A részes fejlett orszdgoknak tovdabbra is élen kell jarniuk a gazdasdg egészére vonatkozo
abszolut kibocsdtdscsokkentési célok kovetésében. A részes fejlédd orszdagoknak tovabb kell
fejleszteniiik mérséklési torekvéseiket. (...)"

Az Eurdpai Unid is részes fél a Parizsi Megallapodasban, és a megallapodas alatt vallalt
Nemzetileg Meghatarozott Hozzajarulasabol (NMH) fakado kotelezettségét a tagallamok
egylttmukddésében hajtja végre. Az Eurdpai Unid ezért egy egységes NMH-t hatdroz meg az
Unio egésze (tagallamok) tekintetében, amely jelenleg 2030-ig 55%-0s kibocsatascsokkentést
ir el6 (lasd inditvany 1. pontjaban foglaltakat). A tagallamokra nézve az unios jog nem hataroz
meg nemzeti szintli, kotelezéen végrehajtandé kibocsatascsokkentési  célszamokat.
Magyarorszagnak a Klimatorvényben tett onkéntes, nemzeti szintii vallaldsa azonban a Parizsi
Megallapodds nemzetk6zi  jogi  kontextusaban értelmezend6, mivel a hazai
kibocsatascsokkentési tevékenység a Parizsi Megallapodas hatalya ala tartozik.

A Klimatérvény nem felel meg a Parizsi Megallapodas t6bb rendelkezésének sem.
Egyrészt Magyarorszag a 2. cikk alapjan vallalta, hogy jogalkotasaval azért a célért fog minden
téle telhetd kibocsatascsdkkentési intézkedést megtenni, hogy a felmelegedés mértékét az

évszazad végére joval 2°C fokon beliil, lehetSleg 1,5°C fokon beliil tartsa (un. hémérsékleti
cél). A 3. cikk alapjan a nemzeti kibocsatascsokkentési tevékenységet e hémérsékleti cél
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érdekében kell megfogalmazni és végrehajtani, valamint a vallalasokat az el6rehaladas
(progresszio) és a lehetd legnagyratorébb torekvés elvei alapjan kell megfogalmazni. Ezzel
szemben a Klimatérvény tilsdgosan enyhe koztes mitigicios célszama nem valdsit meg
kellden gyors és jelentds liveghdzhatasu-gazkibocsatas csékkentést, ezaltal nem jarul hozza
kelloképpen ahhoz, hogy a felmelegedés masfél illetve 2 fokon beliil tarthato legyen.

Masrészt a 4. cikk alapjdn Magyarorszagnak kotelezettsége az  éghajlatvédelmi
(kibocsatascsokkentési) intézkedéseit a rendelkezésre allo legjobb tudomanyos ismeretek
fényében, azok alapjan megallapitani. A Klimatérvény azonban sem szdvegében, sem
szabalyainak tartalmaban nem utal a legjobb tudomanyos eredmények figyelembevételére,
illetve ilyen kotelezettségére. A hatdlyos koztes mitigacios célszam tudomanyos
megalapozottsagara sem utal a Klimatorvény. Az IPCC hangsulyozta, hogy a hdmérsékleti
célok tartisa érdekében ,, gyors, mélyrehato és a legtobb esetben azonnali iiveghdzhatdsy
gdzkibocsdtds-csokkentésre van sziikség ebben az évtizedben minden dgazatban.”!! A
Klimat6rvény 2030-as célszama spontan teljesiilt, és tovabbi csokkentést 2030-ig nem ir el6 a
jogszabaly. A 2030. évre sz0l6 vallalas feliilvizsgalatara sem tartalmaz szabalyokat a térvény
a tudomany legtijabb ismereteire tekintettel. Tehat a hatalyos szabalyok nem biztositjak, hogy
a jogalkoté altal elfogadott koztes mitigacios célszam a nemzetkdzi kotelezettségekkel
Osszhangban a legfrissebb, konszenzusos klimatudomanyi ismeretek figyelembevételével
legyen meghatarozva, és fokozatosan egyre ambiciozusabb vallalasokat testesitsen meg.

Harmadrészt, a Klimatoérvény ellentétes a Parizsi Megallapodéssal azért is, mert a 2030-ra
kitlizott koztes mitigdcios cél mar teljesiilt is, holott a 4. cikk szerint a kibocsatascsokkentési
intézkedéseknek ,,a lehetd legnagyratorobb torekvést” kell tiikkrozniiik. Az a tény, hogy a 2030-
as koztes cél érdemi, atfogo kibocsatascsokkentési intézkedések, szerkezeti reformok nélkiil,
hat évvel kordbban teljesiiltek a kibocsatasok gazdasagi valsagokhoz kothetd spontdn
csokkenése folytan, Onmagaban is jelzi, hogy a 2030-as célszam fogalmilag nem a
legnagyratdrébb térekvést tiikrozi. Végilil a koztes mitigacios célszam a 4. cikk (4)
bekezdésében foglalt egylittmiikddési kotelezettségnek sem felel meg, a fenti 2.5. pontban
kifejtettek szerint.

3.2. Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 8. cikke sérelme

Az Emberi Jogok Europai Birosaga (EJEB) Nagytanacsa a Verein KlimaSeniorinnen Schweiz
and Others v. Switzerland tigyben 2024. aprilis 9-én hozott itéletében fejtette ki el6szor az
Egyezménybdl fakado kotelezettségeket az éghajlatvaltozas kontextusaban. Bar az itélet Svajc
vonatkozasaban sziiletett, és ezért az itélet csak az alperesre kitelezd, az Alkotmanybirdsag
gyakorlatdban figyelembe veszi az EJEB olyan itéleteit is, amelyek nem Magyarorszag elleni
eljarasokban sziilettek, (3046/2019. (III. 14.) AB hatarozat) mivel az EJEB konzisztens
itélkezési gyakorlatot kdvet. Rdadasul az EJEB hangsulyozta, hogy ,,egyezmény 8. cikke dltal
védett jogok hatékony tiszteletben tartdsa megkoveteli, hogy minden szerz4dd dllam
intézkedéseket hozzon az iiveghdzhatdsu gdzok kibocsdtdsi szintjének jelentds és fokozatos
csokkentése érdekében, hogy elvileg a kovetkezd hdrom évtizedben elérje a netté
semlegességet.” (§548.)

Az EJEB kifejtette, hogy ,.4 8. cikket 1igy kell tekinteni, mint amely magdban foglalja az
egyének jogdt az dllami hatésdgok dltali hatékony védelemhez az éghajlatviltozdsnak az

I IPCC: 6. Szintézisjelentés, 2024, Déntéshozdk szdmdara késziilt Osszegzés, B.6. pont, elérheté:
https:/www.ipee.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6_SYR_SPM.pdf
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életitkre, egészségiikre, jolétiikre és életmindségiikre gyakorolt sulyos kdros hatdsaival
szemben. ” (§519). A Klimatorvény elégtelen, tul alacsony 2030-as mitigacios célszamaval és
elnagyolt, felszines és nem kell6en tisztazott szabalyaival alkalmatlan e sulyos kéros hatasok
megel6zésére.

Az allamok mérlegelési szabadsaga éghajlatvédelmi politikajuk alakitdsa kérében sziikebb
terjedelm(, mint a 8. cikk kérnyezetszennyezéssel kapcsolatos {igyeiben. Az EJEB szerint bar
az allamok a klimapolitikai eszkdzok megvalasztasaban szabadsagot €élveznek, azonban , a
fenyegetés jellege és sulyossdga alapjdn, valamint tekintettel az dltaldnos konszenzusra ...az
UHG-csokkentési célok révén torténd megvaldsitdsa tekintetében” (§543), az , dllamok
mérlegelési szabadsdga sziik a megfeleld kibocsdtdscsokkentési célok rogzitésében
tekintetben” (§549). A tagallamoknak tehat kotelesek megfeleld kibocsatascsokkentési
célszamokat kitlizni és végrehajtani az Egyezmény alapjan. Az EJEB hangstlyozta, hogy az
., ilyen intézkedéseket elGszor is nemzeti szinten kotelezd szabdlyozdsi keretbe kell foglalni,
amelyet megfelelé végrehajtas kivet. A vonatkozo céloknak és hatdridéknek a nemzeti
szabalyozdsi keret szerves részét kell képezniiik, az dltaldnos és dgazati mérséklési intézkedések
alapjaként.” (§549)

Az allamok szamara az EJEB tételesen meghatarozott tevleges kotelezettségeket allapitotta
meg a nemzeti kibocsatascsokkentési intézkedések jogszabalyi keretének tartalmaval
kapcsolatosan, amelyeket az Klimatorvény tobb szempontbdl sem teljesiti.

E tevoleges kotelezettségek a KlimaSeniorinnen itélet szerint az alabbiak:
., Annak megitélésekor, hogy egy dllam a mérlegelési mozgdstéren beliil maradt-e (ldsd
a fenti 543. bekezdést), a Birosag megvizsgalja, hogy az illetékes nemzeti hatésdgok -
akdr jogalkotoi, végrehajtoi vagy igazsagszolgdltatdsi szinten - kellden figyelembe
vették-e a kovetkezok sziikségességét:
(a) dltaldnos intézkedéseket fogadjanak el, amelyek meghatdrozzdk a szén-dioxid-
semlegesség elérésének céltaviatat és az ugyanerre az iddszakra vonatkozo teljes
Sfennmarado szén-dioxid-kibocsdtdsi kéltségvetést, vagy a jovébeli iiveghdzhatdsugdz-
kibocsdtds szamszeriisitésének mds egyenértékii mddszerét, osszhangban a nemzeti
és/vagy globdlis éghajlatvaltozdsi kotelezettségvdllaldsok datfogo céljaval;
b) hatdrozzanak meg olyan koztes tiveghdzhatdsigdz-kibocsdtdascsikkentési célokat és
palydkat (dgazatonként vagy mds vonatkozoé médszerekkel), amelyek elvben alkalmasnak
tekinthetok az dltaldnos nemzeti iiveghdzhatdsigdz-kibocsatdscsokkentési  célok
elérésére a nemzeti politikakban vallalt vonatkozé idGkereteken beliil;
(c) bizonyitékot szolgdltatnak arrdl, hogy megfelelden teljesitették-e a vonatkozo
iiveghdzhatdsugdz-csokkentési célokat, vagy folyamatban van-e a teljesitésiik (lasd a
fenti a)-b) pontokat);
d) kell6 gondossdggal és a rendelkezésre dllé legjobb bizonyitékok alapjdn naprakészen
tartjdk a vonatkozo iiveghdzhatdsiugdz-csikkentési célokat; és
e) kell6 idSben, megfeleld és kivetkezetes médon jarnak el a vonatkozo jogszabdlyok és
intézkedések kidolgozdsa és végrehajtdasa sordn. ” (§550. bek.)

Az EJEB tovabba megkoveteli, hogy a nemzeti intézkedések ne rdjanak ,, ardnytalan terhet a
Jjové  generdcidkra”, amely érdekében ,azonnali cselekvésre van sziikség, és a
karbonsemlegességhez vezetd iddszakra megfeleld koztes csokkentési célokat kell kitiizni. Az
ilyen intézkedéseket elGszor is nemzeti szinten kotelezd szabdlyozdsi keretbe kell foglalni,
amelyet megfeleld végrehajtds kivet. A vonatkozé céloknak és hatdridéknek a nemzeti
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szabdlyozdsi keret szerves részét kell képezniiik, az dltaldnos és dgazati kibocsdtdscsokkentési
intézkedések alapjaként.” (§549)

A Klimat6rvény a fenti kitelezettségeknek tobb szempontbdl sem tesz eleget. Eldszor is, a
Klimatorvény tartalmi elégtelenségei folytin nem mindsil olyan jogilag kotelezd
keretszabalynak, amely kielégiti az 550. bekezdésben felsorolt tételes kovetelményeket, €s nem
is ad egyértelmii jogi felhatalmazast ilyen jellegl kotelezd jogszabéaly megalkotasara mas
szervnek sem. Megjegyzendd, hogy a hatdlyos magyar joganyagban mas kotelezd jogszabaly
sem rendezi az EJEB altal megkovetelt kérdéseket, és bar jelenleg Magyarorszag
dekarbonizéaciés terveire tOobbféle stratégia, illetve jogi kotder6vel nem rendelkezd
dokumentum tesz utalast (pl.: Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia, Nemzeti Tiszta Fejlédési
Stratégia, Nemzeti Energia és Klimaterv), azok nem felelnek meg a ,,nemzeti szinten kotelez6
szabalyozasi keret” kvetelményének. A Klimatorvény, bar maga jogszabdly, de az EJEB éltal
megkovetelt hat tartalmi elem koziil csak egyet tartalmaz (2050-es netté klimasemlegességi
cél), am annak végrehajtasara sem ad semmilyen garanciat.

A Klimat6rvény igy példaul nem hatarozza meg a sajat mag altal véllalt klimasemlegesség
elérésének 2050-re kitlizott id6szakaig fennmarado teljes szén-dioxid-kibocsatasi koltségvetést
(vagy a jovobeli UHG-kibocsatas szamszeriisitésének mas egyenértékli modszerét). Nem
tudhat6 tehat, hogy a jogalkoté mekkora mértékiinek tartja az altala még kibocsathaté UHG-
mennyiséget a homérsékleti cél és a méltanyossag szempontjaira tekintettel. Ezért a
Klimatérvény nem felel meg az EJEB altal a fent idézett 550. bekezdés a) pontjaban tamasztott
kovetelménynek, amely szerint a jogalkotonak a nemzeti célkitiizés teljesitéshez még
rendelkezésre all6 kibocsatasok mértékét meg kell hatarozni az allami kibocsatas-szabalyozas
alapjaként. Magyarorszagon ez a célkitiizés Klimatorvény 3.§ (4) bekezdés alapjan a ,.teljes
klimasemlegesség”, azaz az liveghazhatast gazok Osszes fajtadjanak (nemcsak a szén-dioxid)
egyensulyba keriilését, ahol az UHG-forrasok és az azokat elnyeld kapacitasok kiegyenlitik
egymast. A Klimatorvénynek, illetve masik kotelezd erejii jogszabalynak ezt az UHG-
mennyiséget meg kell hataroznia.

Tovabba a 2030-ra kitlizott célszam nem felel meg az 550. bekezdés b) pontjaban foglalt
kovetelménynek sem, mivel a 2030-as célszam annyira enyhe, hogy annak betartasatol redlisan
nem varhato a teljes klimasemlegesség 2050-re valé6 megvaldsitasa, a kdztes célszam elvben
sem alkalmas a hosszutavu cél elérésére. Kiemelendd, hogy a Klimatorvény altal 2050-re
kittizott klimasemlegességi cél az EJEB fenti itéletének 550. bekezdés a) pontjaban foglalt
kifejezett tevoleges kotelezettség teljesitésének eszkoze és garanciaja. Azonban a hatalyos
koztes célszam, alacsony ambicidszinjte miatt még elvben sem alkalmas arra, hogy a
gazdasagot egy redlisan teljesitheté dekarbonizacids palyaivre allitsa. Amint arra szakértoi
elemzések felhivtak a figyelmet, ha 2030-ig csak a most eldirt 40%-o0s csOkkentés teljesiti
Magyarorszag, akkor ahhoz, hogy hataridében teljesiilhessen a 2050-re kit{iz6tt torvényi netto
klimasemlegességi cél, olyan hirtelen és radikélis éves atlagos kibocsatascsokkentést kell
produllczéllnia a gazdasagnak, amilyenre eddig csak a nagy gazdasagi vilagvalsagok idején volt
példa.

Harmadszor, ahhoz, hogy klimasemlegességi gazdasdgi atmenet ne jarjon ilyen sokkszerii
valtozassal, hanem tervezett és redlisan teljesithetd legyen a gazdasagi szereplék szamara,
olyan koztes célszamot kell a jogalkotonak térvénybe iktatni, amely mar érdemi eldrelépést

12 Egyensuly Intézet: Hogyan érjiik el a klimasemlegességet? Az Egyensuly Intézet javaslatai az Uj magyar
2030-as klimacélrdl, 2021, elérhetd: fups://egvensulyiniezet hu/wp-
content/uploads/2021/12/ei_klimacel hatter v4 egvoldalas.pdf
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tesz a 2050-es karbonsemlegesség felé, és érdemi intézkedésekkel és kibocsatascsokkentéssel
érdemben kozelebb visz a karbonsemlegesség felé. Ez tenné lehetévé ugyanis egyediil a
gazdasagi szereplOk szamara az atallasra valo felkészllést és a tervezést. A jogalkotonak az
atmenetre valo felkésziilést tehat kelld idoben meg kell kezdenie (1asd 550. bek. e) pontjat). Az
érdemi intézkedések 2030 utani idészakra torténd halogatisa nem felel meg az azonnali
kibocsatascsokkentés kotelezettségének sem (lasd itélet §549 bekezdését). A Klimatorvény
hatélyos 3.§ (3) bekezdésében foglalt célszam mindezeknek nem tesz eleget a fentebb mar
részletezettek szerint.

Negyedrészt, a Klimatérvény (és mas kotelezd hatalyos jogszabaly) sem tartalmaz bizonyitékot
és nem is rendelkezik olyan eljarasrdl, amely soran a jogalkoténak bizonyitékot kellene
szolgaltatnia arrdl, hogy megfelelden teljesitik a vonatkozé liveghéazhatasugaz-csokkentési
célokat, illetve hogy id6aranyosan folyamatban van-e a teljesitésiik. Ezért a Klimatdrvény nem
teljesiti a fenti itélet 550. bek. ¢) pontjaban foglalt kovetelményt sem.

Otodrészt az EJEB kovetelményei szerint a koztes célt ,, kelld gondossdggal és a rendelkezésre
allé legjobb bizonyitékok alapjdn” naprakészen kell tartani, azaz sziikség esetén e célokat feliil
kell vizsgalni. A Klimatorvény sehol sem utal sem szovegében, sem rendelkezései tartalmaban
arra, hogy a jogalkotoénak a klimatudomany konszenzusos ismereteit kell alapul vennie e
célszamok megfogalmazasakor. Az IPCC 6. Szintézisjelentése szerint a homérsékleti célok
teljesitése érdekében rovidtavon, mar joval 2030 el6tt szitkség van arra, hogy az allamok
azonnali és atfogo, 1ényeges kibocsatascsokkentést hajtsanak végre az allamok,'> mert csak igy
van esély az igen stilyos karos klimahatasok elkertilésére, amelyek a felmelegedés mértékétol
fiiggben exponencialisan megnének. Az IPCC szerint ,,gyorsan bezdrul az arra nyitva dllé
lehetség illetve idéablak, hogy mindenki szamdra élhetd és fenntarthatd jovot biztositsunk. ™'
Ezen tudomanyos ismeretek ellenére a Klimatérvény olyan 2030-as célszamot tartalmaz,
amely a Kormdany szerint mar teljesiilt is, €s tovabbi konkrét kibocsatascsokkentési
kotelezettséget addig a hataridéig nem ir el6, a Klimatorvény pedig nem rendelkezik a
felilvizsgalati kotelezettségrol, 0j célszam elfogadasardl és teljesitésérol. A Klimatorvény
tovabba sehol sem nevesiti szovegében, sem a rendelkezések tartalmaban, az allam gondosséagi
kotelezettségét, amellyel a lehetd legnagyratorobb eréfeszitések megfogalmazasara torekedne,
és a feliilvizsgalat soran egyre ambicidézusabb vallalasok megfogalmazéasara lenne koteles.
Mindezen okoknal fogva a Klimat6rvény ellentétes az EJEB itéletének 550. bek. d) pontjaval
is, és nem alkalmas arra, hogy a karos klimahatasok megelézéséhez hozzajaruljon.

Hatodrészt az EJEB tovabba hangsulyozta, hogy a nemzeti klimavédelmi jogszabalyok
elfogadasanak folyamataban a kibocsatascsokkentési intézkedések alapjaul szolgald adatokat,
a vonatkozd tanulmanyok kovetkeztetéseivel egyiitt a nyilvanossag szamara hozzaférhet6vé
kell tenni (554. bekezdés a) pontja). Ezentul eljarasoknak kell rendelkezésre allniuk, amelyek
révén a ,, dontéshozatali folyamat sordn figyelembe lehet venni a nyilvanossdg véleményeét, és
kiilonosen azoknak az érdekeit, akiket a vonatkozé rendeletek és intézkedések vagy azok hidnya
érint vagy veszélyeztethet.” (554. bekezdés b) pontja). A Klimatérvény szabdlyai nem
tartalmaznak utalast, illetve garanciat a tarsadalmi részvétel és nyilvanossag biztositasara,
valamint az adatok korér6l, azok megismerhetéségére nézve sem. Mindezekért e
kovetelményeknek sem felel meg a Klimatorvény.

'3 Last IPCC 6. Szintézisjelentés, Osszefoglalé Dontéshozok szamara, B. 6 pont.
14 IPCC 6. Szintézisjelentés, Osszefoglald Dontéshozok szamara, C.1. pont.

16



Osszességében tehat a Klimatorvény nem tesz eleget az Egyezmény 8. cikkébdl fakadod
tevoleges kotelezettségeknek, és ezzel nem biztositja az egyének Egyezménybdl fakadé jogat
arra, hogy az allami hatdsagok hatékony védelemben részesitsék oket az éghajlatvéltozasnak
az életiikre, egészségiikre, jolétiikre és ¢letminGségiikre gyakorolt sulyos karos hatdsaival
szemben.

4. Jogorvoslat

A fenti problémak miatt kérjiik a tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy semmisitse meg a
Klimatérvény tamadott rendelkezéseit, illetve az Abtv. 42. § (2) bekezdésében biztositott
jogkovetkezményt alkalmazva hataridé megjel6lésével hivja fel a jogalkotdt a nemzetkozi jog
és a belsé jog kozotti 6sszhang megteremtésére, mert a tdmadott rendelkezések nem felelnek
meg az Alaptdrvényb6l és nemzetk6zi jogi vallalasokbol fakadé kdvetelményeknek. A
Klimatdrvény tdmadott rendelkezéseinek pro futuro hatalyt megsemmisitése is alkalmas Iehet
e cél elérésére.

Javasoljuk, hogy az Alkotmanybirésig éljen azon lehet8séggel, hogy a megsemmisitést
kovetden alkotmanyos mulasztast allapit meg a hidnyos és elégtelen szabalyok kiegészitésére.
Az idézett alapjogok valamint a P) B) és Q) cikkekbdl fakadd alkotmanyos feladatok és
nemzetkdzi jogi kotelezettségvallalasok teljesitéséhez egy uj klimatérvény elfogadasa
szlikséges, amely részletes szabalyokat tartalmaz, amelyek megfelelnek az Egyezménybol
fakadé kovetelményeknek is.

A Klimatorvény tamadott rendelkezéseinek, koztik a tulsdgosan alacsony koztes
kibocsatascsokkentési célszam megsemmisitése, és egy 01j, megfelelden mély €s rovidtava
kibocsatascsokkentést eldird 0j koztes célszam, valamint tovabbi részletes torvényi szabalyok
illetve konkrét jogalkotasi felhatalmazasok sziikségesek, amelyek képesek a 2050-re kitiizott
klimasemleges 4tallast érdemben elokésziteni, az ahhoz sziikséges UHG-csokkentéseket kelld
id6ben és megfeleld ambicioval megkezdeni a legjobb tudomanyos eldrejelzések figyelembe
vételével. Ezek hianyaban a 2050-es klimasemlegességi torvényi célkitiizés teljesitésére nincs
realis esély.

Budapest, 2024. november 27.
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Alulirott orszaggyllési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) és f) pontja és az
Alkotmanybirdsagrél szolo 2011. évi CLI térvény 24. § (1) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan
kezdeményezziik azt, hogy a tisztelt Alkotmanybirdsag allapitsa meg hogy a klimavédelemrol szolo 2020.
évi XLIV. térvény 18§, 2. §, 3. § (1)-(3) bekezdése, valamint a 4. § alaptdrvény-ellenességét, ezért azokat
semmisitse meg, illetve az Abtv. 42. § (2) bekezdés szerinti jogkOvetkezményt alkalmazva hivja fel a
jogalkotot a nemzetkozi jog és a belsd jog kozotti ellentét feloldasahoz szitkséges intézkedések megtételére.
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" Alulirott orszaggyiilési képviselok az Alaptorveény 24. cikk (2) bekezdés e) es f) pontja ¢és az
Alkotmanybirésagrol szolé 2011. évi CLI. torvény 24.§ (1) bekezdése es 32. § (2) bekezdese alapjan
kezdeményezziik azt, hogy a tisztelt Alkotméanybirésag allapitsa meg hogy a klimavedelemrdl szolo 2020.
evi XLIV. totveny 1§, 2. §, 3. § (1)-(3) bekezdése, valamint a 4. § alaptorvény-ellenességét, ezert azokat
semmisitse meg, illetve az Abtv. 42. § (2) bekezdés szerinti jogkOvetkezményt alkalmazva hivja fel a
jogalkotot a nemzetkozi jog és a belsé jog kozotti ellentét feloldasdhoz sziikséges intézkedések

megtételére.
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Alulirott orszaggytlési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) és f) pontja és az
Alkotmanybirdsagrol szolé 2011. évi CLIL toérvény 24. § (1) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan
kezdeményezziik azt, hogy a tisztelt Alkotmanybirésag allapitsa meg hogy a klimavédelemrdl sz6l6 2020.
évi XLIV. térvény 1§, 2. §, 3. § (1)-(3) bekezdése, valamint a 4. § alaptorvény-ellenességét, ezért azokat
semmisitse meg, illetve az Abtv. 42. § (2) bekezdés szerinti jogkdvetkezményt alkalmazva hivja fel a
jogalkotot a nemzetk6zi jog €s a belsd jog kozotti ellentét feloldasahoz sziikséges intézkedések megtételére.
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| Alulirott orszaggytilési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) es f) pontja és az
Alkotmanybirosagrél szold 2011. évi CLI. torvény 24. § (1) bekezdése es 32. § (2) bekezdese alapjan
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megtételére.

Budapest, 2024, AOLCm 022

Név Alairas

|
SIALS  fiaaol(




Alulirott orszaggyilési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) es f) pontja és az
Alkotméanybirésagrol sz6l6 2011. évi CLI. torvény 24. § (1) bekezdése es 32. § (2) bekezdese alapjan
kezdeményezziik azt, hogy a tisztelt Alkotmanybirésag allapitsa meg hogy a klimavedelemrol szolo 2020.
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Alulirott orszaggylilési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) és f) pontja és az
Alkotmanybirésagrol szold 2011. évi CLI. torvény 24. § (1) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan
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Alulirott orszaggyiilési képviselok az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja alapjan tamogatjuk
a klimavédelemr6l szélo 2020. évi XLIV torvény utdlagos normakontrollt kezdeményezd
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