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AZ ALKOTMANYBIROSAG 3482/2022. (XII. 6.) AB VEGZESE

alkotmanyjogi panasz visszautasitasarol
Az Alkotmanybir6sag tandcsa alkotmdnyjogi panasz targyaban meghozta a kévetkezd
végzést

Az Alkotmanybir6sag a birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szol6 2011. évi CLXI. torvény 41/A. § (1) és
(3) bekezdése, 41/C. § (2), (3) és (6) bekezdése, 41/D. § (1) és (5) bekezdése, valamint a Kdria Jogegységi Panasz
Tanacsanak Jpe.l.60.009/2022/10. szamu jogegységi hatdlyd hatarozata alaptorvény-ellenességének megallapi-
tasara és megsemmisitésére irdnyuld alkotmdnyjogi panaszt visszautasitja.

Indokolds

1. A gazdasdgi tarsasdg inditvanyozé meghatalmazott jogi képviselSje (Molndr & Tarsa Ugyvédi Iroda, eljdr6
tgyvéd: dr. Molnar Istvan) atjan az Alkotmanybir6sagrol sz6l6 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.)
26. § (1) bekezdése és 27. § (1) bekezdése alapjan alkotmanyjogi panasszal fordult az Alkotmanybirésaghoz,
amelyben kérte a bir6sagok szervezetérdl és igazgatasardl sz6l6 2011. évi CLXI. torvény 41/A. § (1) és (3) bekez-
dése, 41/C. § (2), (3) és (6) bekezdése, 41/D. § (1) és (5) bekezdése, valamint a Kdria Jogegységi Panasz Tandcsa-
nak Jpe.l.60.009/2022/10. szamu jogegységi hatdlyG hatarozata alaptorvény-ellenességének megallapitasat és
megsemmisitését.

2. Az Abtv. 27. § (1) bekezdése alapjan alkotmanyjogi panasz benydjtasara akkor van lehet6ség, ha az tigy ér-
demében hozott dontés vagy a birdsagi eljarast befejezé egyéb dontés az inditvanyozé Alaptorvényben bizto-
sitott jogat sérti, vagy hataskorét az Alaptorvénybe iitkdzGen korlatozza, és az inditvanyozé a jogorvoslati lehe-
tGségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetGség nincs szamadra biztositva.

Az Abtv. 26. § (1) bekezdése alapjan alkotmdnyjogi panasszal az Alkotmdnybirésaghoz fordulhat az egyedi
tgyben érintett személy vagy szervezet, ha az ligyben folytatott bir6sagi eljarasban alaptorvény-ellenes jogsza-
baly alkalmazasa folytan az Alaptdrvényben biztositott joganak sérelme kovetkezett be, és jogorvoslati lehets-
ségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetGség nincs szamara biztositva.

Az Alkotmanybirdsag az Abtv. 50. § (1) bekezdése alapjan az tigyben tanacsban jart el.

A Kdria Jogegységi Panasz Tandcsa az alkotmanyjogi panasszal tdmadott Jpe.l.60.009/2022/10. szamu jogegy-
ségi hatdlyd hatdrozatdval a Kdria Pfv.1.21.240/2021/4. szamu itéletét hatdlyon kiviil helyezte, és a Kdria feldl-
vizsgalati tandcsat (j eljrasra és Uj hatarozat hozataldra utasitotta.

Az inditvanyozé a Kdria Jogegységi Panasz Tanacsanak Jpe.l.60.009/2022/10. szamd jogegységi hatalyd hata-
rozata ellen terjesztett el6 alkotmanyjogi panaszt, azonban a Kuria Jogegységi Panasz Tandcsanak a Kdria feliil-
vizsgalati tandcsat (j eljarasra és Gj hatdrozat hozatalara utasité dontése nyoman az tigyben az eljaras még fo-
lyamatban van. Mindezek alapjan az alkotmanyjogi panasz a torvényi feltételeknek nem felel meg, mert a Kiria
fellilvizsgdlati tandcsa el6tt elbirdlatlan inditvany van (az eljaras még folyamatban van), igy érdemi elbiraldsara
nincs lehetGség.

3. A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésag az Abtv. 26. § (1) bekezdése és 27. § (1) bekezdése, valamint
az Ugyrend 30. § (2) bekezdés h) pontja alapjan az alkotmanyjogi panaszt visszautasitotta.

A Kdria feliilvizsgdlati eljaras soran hozott dontését kovetGen — az Abtv.-ben meghatarozott feltételek teljestilése
esetén — az alkotmdnyjogi panasz elGterjesztésének lehetGsége tovdbbra is nyitva all az inditvanyozd szamara.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Sulyok Tamas s. k.,
tandcsvezetd, el6ado alkotmanybiré
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