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Tisatelt Alkotmanybirésig!

latti lakos) inditvényozé az

Alulirott Balogh Ferencné ( _
-1/2015. ugyszarquhlanypotlam felhivasukra —

dltalani-2015.07.22-én kézhez vett
torvényes hataridon beliil — az alabbi

" alkotminyjogi panasz inditvanyt

0 Il kiegészitést) terjesztem el6.

Kérem a Tisztelt Alkotménybirésagot, hogy allapitsa meg. a. Budapest. Kornyéki
Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésag 2.K.27.391/2014/20. sz. itéletében foglalt birésagi
dontés Alaptorvény-ellenességét, és a 20/1. évi CLL tv. (Abtv.) 43. § (1).bek. alapjsn
semmisitse meg azt — a. Véc. Varos Jegyzbje 11/13-4/2013., ikt sz, . elséfoku hatarozatra
kiterjedden is — , mivel sérti az Alaptorvény alabb hivatkozott cikkeiben foglalt alkotmdnyos
Jogokat - ’ ’ o e | Popes 2D agE g e e

és mésodfoki1 hatosgi- dontésekben, ill. a

o
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Ezéltal sziveskedjék rehabilitdltatni az els6- és m

tdmadott biréi dontésben elszenvedett alkotminyos jogsérelmeimet. ,:,.., . .
‘A, thmadott biréi dontéssel az_ alabbi, Alaptorvényben rogzitett alkotmanyos * jogok
sériiltek hétiéhyomra: Wt s TR o
- Alaptorvény. VI. cikk (2) bek.

- Alaptorvény XV. cikk (1) bek..,,,4 torvény eltt mindenki egyenldi ™, XV. cikk (2) bek.:

nMindenkinek joga. . van... ,a. koyérdekii._adatok

~Magyarorszdg az alapvetd jogokat... meghiilonbigtetés. . nélkil biztositja.” - - . . .
- Alaptérvény XXIV.cikk (1).bek.:.,, Mindenkinek joga van.ahhoz, hogy digyeit a hatdsigok

résgrehajlds nélkil, tisgtességes modon és éss erii hatdridon beliil intézzék. ” I

- Alaptorvény XX VL. cikk (1) bek.: , Mindenkinek Jjoga van ahhoz, hogy ... valamely perben
a jogait... figgetlen és pdrtatlan birésdg tisgfességes .. tdrgyaldson-.. birdfjael.” =~ .

_ingatlant kk. unokaim. tulajdonjogaval,

Bm og }..ﬁl-ln,!;a .e_s-! tagyar, L.aszlo, torvenyes képviselk haszonélvezetével, tovabba Balogh .

Ferencné inditvinyozé haszonélvezetével terhelten. o :

A jogelddi tulajdonosok nyilatkozata, ill. az 1. sz. alatt, meli¢kelt ., Ingatian. adds-vételi
szerz0dés” szerint az erdds ingatlan: az adésvétel idején ,,tehermentes”, telekado-fizetési
kotelezettség nem terhelte, telekadé-kotelezettséget az adasvétel el6tt nem keletkeztetett r4
a hatésdg. ' UL NI S Ce

Az adGhatésag 2009. oktoberben kiildte ki els8 adohatarozafat visszamendleges hatallyal
2008. januar 01-t6l. Beadvanyokban és fellebbezésekben kérvényeztiik a 2009.07.07-ei
adébevallasi nyomtatvanyon kitolteni kért 4 telek belteriiletté mingsitésének idépontia™ és
, adokdtelezettség keletkezésének = éve/dituma "... adatok és. bizonyito ; kézirataik
megtekintését, amelyek tigyféli megismerési jogit.a 2. sz. alatt. mellékelt nyomtatvany és az
Alaptorvény VI cikk (2) bekezdésébol szdrmaztatott alabbi jogszabdlyhelyek biztositjdk:

witd




- 2011. évi CXIL tv. 26. § (1) bek.: ,, Az dllami vagy helyi dnkormdnyzati feladatot .
egyéb kozfeladatot ellité szervnek... lehetévé kell tennie, hogy a Kezelésében lévi
kozérdekii adatot... erre irdnyuld igény alapjdn barki megismerhesse. '

- 2003. évi XCII tv. (Art) 12. § (1) bek.: , ... az adé megfizetésére kistelezett személy
jogosult az addzdsra vonatkozd iratok megismerésére. Minden_olyan_iratha
betekinthet .. amely jogainak érvényesitéséhez, kotelezettségeinek teljesitéséher

. sziikséges.”

L0

" sz0lgdls tényeket'is kiteles feltirni. A nem bizonyitott tény, koriilmény... az addzo

terhére nem értékelhetd.”
- 2004. évi CXL. tv. (Ket. ) 28/C. § (3) bek: ,,Ha‘ a ttijékoztatéskaz iigy _irataiban lévé
adatra vonatkozik, és az iigyfél... adatokkal magdt a tdjékoztatds irdnti kérelemben

azonositotta, a tdjékogtatdst nem lehet megtagadni.”
- Ket 68{? (3) bek.: " Harmadik személy akkor tekinthet be a személyes adatot vagy

védett adatot tartalmazo iratba, ha igazolja, hogy az adat megismerése... hatosagi

hatdrozaton alapulé-kitelezetisége teljesitéséhez sziikséges... "

PRy

A thrgyi telek belteriletté nyilvariitasi adatait-okiratait kerestiik a fildhivatalban, lévéltarban
¢s a nagymarosi hatésag' iktatdsaban. A belteriletté mindsitésrél egyik hatésaenal sém volt

kozirat' ‘A~ jogel6di ‘tuldjdonosok  is' nyilatkoztak, hogy’ nincs tudomidsuk belteriletté

mindsitésrél. Ezaltal kétséges maradt a , belteriilet” jogdllas valés fenndllasa és az arra

alapozott ,, belteriilet”-i telekadé jogossdga. -

A hatszor megismételtetett "és* léfolytatott eljarasok ~ kirekesztették a tényallas-
megallapitasbol a fenti két adatot és bizonyité kozirataikat (vagy a nem-keletkezésiik
tényérol $z016 hdtosagi nyilatkozatot). Ezaltal megsértették a tisztességes eljarashioz és adat-
megismeréshez fliz8d6 alkotmanyos jogokat és hivatkozott jogszabélyhelyeket. -~ ' .

‘Nevemre az els6-négy eljardsban (2008-to] 2012-ig) nem vetettek ki adét. Majd = ézen
iddszakkal szemben diszkriminativan - 2013 jiliusdban (visszamendleges hatallyal 2008
januar_01-t61) 1/3- telekadéval és birsiggal sajtott a Vac Varos JegyzGje 11/13-4/2013.
ikt.sz. elséfoki ~adéhatdrozat, . annak ellenére, -hogy "a""2/b. sz. alatt mellékelt
»Megdllapodds*-ban Balogh Melitida 'és Magyar Laszl6 vailalta 1/2-1/2 aranyban 4 fizetési
kotelezettséget. A méasodfoku- adohitossg az ot v eltelte utin személyerre terhelt 1/3
adofizetési kotelezettség keletkeztetését azzal indokolta, hogy , .. Megdllapodds nem vehets
Jigyelembe... mivel:* a Mégdllapoddst... ‘hdrom: idszonélvezeti jogosult koziil csak... kettd
haszonélvezeti jogosult kototte meg (ldtta el kézjegyével)..” Ez a jogértelmezés sérti a
tisztességes eljirds Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdésben 'rogzitett ' alkotmdnyos
jogat, mivel a hatésigok nem alkalmaztik rém eljarasaik folyaman az alabbi hianypotlasi
jogszabalyokat nevem-aldirasom potlolagos »Megillapodds”-ra vezettetése céljabél:

- 2003. évi XCII. tv. (Art) 125. § (6) bék':' Ha'a bev llds’ (bejelentés) hignyos... az’

addhatdsdg legfeliebb 15 napos hatdridd tiizésével az addzot hidnypotlisra htvja fel.”
. = 2004 “évi CXL. v, (Ket) 37. § (3) bek.: ,Ha a kérelem nem felel meg a...
. ikdvetelményeknek, az eljiré hatdsdig a Kérelem beérkezésétdl szdmitott nyolc napon

beliil ... hidnypotldsra hivja fel az igyfelet. ”
i!! oo S S S . ! - ) .

Az ligyzaré mééodfbk'ﬁ' ‘hatdrozat ‘a jogeldd-jogutod kozotti adéztatssi diszkrimindcio
alkalmazasaval hagytd helyben 1/3-ad telekadé- (és birsag-) fizetési 'kdtelezettségemet.
Azaz.olyan tsbbszdzezres adé-'és birsigosszegekkel siijtottak ot v utin, amely eByrészt a
jogelddi tulajdonlis’idején nem terhelte’ az ingatlant, tovabba 2008-2012-ig kozo6tt sem
volt kivetve nevemre.*Ez a‘jogalkalmazas sérti az Alaptérvény XV. cikk (1) bekezdésében
foglalt egyenlé banasmédhoz fiz6dé alkotmanyos jogot.

. SUAR 9T 8(6) }qu.:; JAz ddo’h_dtdsdg a tényéllcgs tisztdzdsa sordn a‘z"adeo’;d javira



A jogsérelmek leirdsa, rovid tgytorténet a kozigazgatdsi birésagi szakaszban.

A kozigazgatasi birdsagi eljaras 2014 0l O3—an kezdodott az elutas:to birdsagi dontest
2015:05.04-¢én kaptam kézhez.

A kereseti kérelemben eléadott: 1nd1tvanya1m ellenere a kozigazgatasi birésig sem.
csatoltatta peranyaghoz. a relevans , a telek belteriiletté mindsitésének idépontia” és
., adokotelezettség keletkezésének éve/ddtuma” adatokat és bizonyitd kézirataikat. Ezaltal
meggitolta az okirati bizonyitasi eljards lefolytatasat, ill. a valds tényallas felderitését a
hivatkozott Pp. jogszabalyhelyek kirekesztésével. Tovabba nem értékelte az inditvanyozd
altal becsatolt 2db perdontd ,; Telekjegyzékiony.” c. kéziratok.:adatait, ill ca hozzéjuk
kapcsolédé ij fejleményii inditvinyokat (9-10. sz: alatt meliékelve),

+ A birésagi eljaras tobbszor inditvanyem (ill- a Pp. 149. § (2) bek, és Pp 335/B. § (1) bek.)
ellenére megtagadta az inditvAnyozo nevéhez (2.K.27.391/2014.sz. :alatt) rendelt, tovabba a
Balogh Melinda nevéhez (2.K.27.392/2014: ..sz.¢ alatt) és Magyar. Laszlé nevéhez
(2.K.27.390/2014. sz. alatt) rendelt kiilon, de targyukban azones perek egyesitését, aminek
okit nem indokolta. Ezzel akaddlyozta inditvinyozét a perre val6 felkésziilésben és
perbeli jogai haszonélvezé-tirsaival valé kozds érvényesitésében:;Ugyanis 4 tobb éves
hatdsagi eljaras torzsuatanvaga csak:-a Magyar Laszlo nevéhez: rendelt neranvagban volt

elhelyezve. :

A Dbirdsagi dontes ” zrrelevans voltukra hlvatkozassal nem ertekelte a felpere51
inditvidnyozé6 javara szolgilé .korulmenyeket sem :(adéhatosagok idohizé mulasztsai, a
fellebbezésekre kényszeritett inditvanyozé 6nhibdjan kiviil hatszor megismételtetett eljarassal
keletkeztetett birsag, hianypotlasi jogszabalyok kirekesztése).

A tamadott birdsagi itélet 4. old. 2. bekezdése ezt rogziti: ,,A-Pp. 195..§ (6) bekezdése....
értelmében a felperesnek kellett bizonyitania azt, hogy a perbeli ingatlan nem_mindsiil
belteriiletinek. A felperesnek azonban ezt nem sikeriilt bizonyitania.” Ezzel szemben a
birésigi eljards akaddlyozta meg bizonyitisi joggyakorlidsomat azzal, hogy — t6bbszori
inditvényom ellenére — nem csatoltatta peranyaghoz . a telek belteriiletté mindsitésének
idopontja” és , adokitelezettség keletkezésének éve/datuma” adatokat és azok keletkezését
bizonyité kéziratokat. (Ezaltal tovabbra is fennall a gyani, hogy a fenti adatokat nem
keletkeztették torvényes koziratokkal, és olyan ,,bel belteriileti’ -nek véleményezett ingatlanra
kévetelik a telekadot, amelynek nincsenek |, belterulet -1 kozuatal) Aggalyos, hogy a
tamadott itélet 4. old. 2. bek. a targyi ingatlan nem-belteriiletiségének bizonyitasi
kényszerét réja a felperesre (formalisan tehat megadja a jogot az okirati blzonyltasra) a
gyakorlatban viszont nem csatoltatta perhez a bizonyité koziratokat.

A tamadott birésdgi itélet a jogeldd-jogutdd kozti addztatdsi diszkrimindcié érvényben
tartdsdval, az okirati bizonyitasi eljards lefolytatasanak megakadalyozaséval a perdéntd
koziratok és felperesi jogok kirekesztésével hozta meg elutasité dontését.

A vazolt birosagi eljaras sérti az Alaptorvény XXVIIL. cikk (1) bekezdésében rogzitett
tisztességes pervitelhez fiiz6d6 alkotmanyos jogot, tovabba a XV. c1kkeben foglalt torvény
el6tti egyenldség (egyenl6 banasmod) alkotmdnyos jogit.

Ha a fenti alaptorvényi Jogsertéseket nem alkalmazta volna a tdimadott birésdgi dontés,
akkor az az mdltvanyozo _]avara donthette volna ela pereredmenyt

Inditvinyozé a tamadott bll’OS&gl eljarasban a tlsztesseges targyalas alkotmanyos jogahoz
fiiz6d6 alabbi jogszabalyhelyek gyakorlisabél lett kizdrva:
a bizonyitasi joggyakorlast biztosito jogszabalyhelyek:
- 1952. évi Il wv. (Pp.) 164. § (1) bek.: ,, A per eldontéséhez sziikséges tényeket... annak a
feélnek kell bizonyitani, akinek érdekében dll, hogy azokat a birésdg valonak fogadja el ”




- Pp. 190. § (2) bek.: ,, A birdsdg a bizonyito fél kérelmére az ellenfelet kitelezheti a

birtokaban 1évé :.:-okirdt bemutatisdra.: Tlyen kotelgz,ettseg az ellenfelet kulonosen akkor
terheli; haaz okzrat i« red vonatkoZo jogviszonyt tanisit.”’
- Pp. 192. § (1) bek.: ,,... mds hatésdgndl... 1évé irat_besger. ;ese mmt [el kerelmere

birdsdg mtég,_kedzk *ha az >zr»at kiaddsat a fél kozvetleniil nem kérheti.” . - .

&

--Pp. 193.-§:,, Olyan ténydlldsra: vonatkoz
egyeb bizonyitdst mellézheti:. o . 5t TIOE : :
- Pp.-336/A. §4(2): bek:: ,,Ha L kdzfgazgatasz sze-rvﬂra-ntenyallas-megallapztasz
kotelezettsegenek nem' tett eleget,- a - kozigazgatdsi-szerv kiteles a- hatarozata alapjaul'
szolgdlo tényillds valosaganizkbtzonyltasara, ha agt afelperes vitatia.” = on
k6z0s pervitelt és kozos perbeli jogérvényesitést biztositd: 1ogszaba1vhelvek e
- Pp.' 335/B:1§ (1).bek:: ,, 4 kézigazgatdsi perekben az:azonos hataskoru bzrosagok elott
Jolyamatban Iévo perek egyesitésének:is helye van. ”;tovabba Pp.-149: § (2):bek.;,, 4: birdsdg
egyiittes targyalds és eldontés.végett elrendelheti iz eléitte folyamatban levo olyan perek
egyesitését; amelyeknek tarzva ezvmassal osszemgg 2O _ _
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A . fentiek -alapjdn:: 1Smetlem‘ rmeg - alkotmanyjogl panaszomat wkér‘em’ﬂ'f az
Alkotmanyblrosagtol a timadott birésagi dontés megsemmisitését.. A St

Nyilatkozom, hogy a timadott bir6sagi dontéssel szemben nem nvu1tottam be felulv1zsgalat1 -
kérelmet a Kiridhoz; :és nem:kezdeményeztem perujitést sem. . - .

.Nyilatkozom: tovabba, hogy hozzajamlok Jelen 1nd1tvanyom és szemelyes adatalm'
kdzzétételéhez. - vooreian i o noini i s L e e :
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Mellékletek(l 11) e S ; St by
L1 sz alatt a 2007 08 29-én kelt g,IngatIan adds—veteh szerzodes masolata az. mgatlan " tehermentes
o allapoténak és md1tvényozo haszonélvezetl Jogosultsaganak blzonyltéséra _
2. sz alatt’a- 2009.07.074n" kelt adébevallésn nyomtatvany és 2/b sz. alattl Megdllapodas c.
#11 mellékletének hasolats ¢ ¢ ¢ AL '
" 3. sz alatt a:Vac Varos Jegyzdje 11/ 13-4/2013 1kt sz. elsofoku adéhatimzat masolata.
sz. alatt a 2013.07.25-én. kelt:fellebbezés misolata AR o
;. 5z..alatt a Pest Megyex Kormanylnvatal PEB/O40/2864 19/2013 usz mésodfoku helybenhagyé
. adéhatarpqg; mésolata. L
© sz, alatt a2074.01 02-e1 kere ti kerelem (es 5—6 alszamu mellékletemek) masolata ,

sz. alatt a 2014.08.11%i Telpéresi ’mdzﬁanyok”t beadvany mésolata - . S

sz. alatt-az alperési korményhivatal: itélethozatal elott ppg__l beadott elokeszzto -irat” énak és 2db
+', + ;0ldal hitelesitetlen, bizonyiték”-anak méisolata , i o
9. sz alatt inditvanyoz6 tirgyalds elott benvunott beadvanyanak masolata amely nem - kerult Jdtéleti
. ‘:ertékelésre . .
10278z “alatt’ mdltvanyozé eIIentmondasok””. eadvényanak mésolata annak 2 alszamu 8db oldal

melléklet-mdsolataival ‘amélyek néni Keriiltek perbeli‘éridkelésie. *  **. ¢

11. sz. alatt a Budapest Kornyéki Kézigazgatisi és Munkaiigyi Birésig 2015.05.04-én kézhez kapott

!, +2.K.27.391/2014720. sz: itéletének mésolata ;- . . o e ERSTANEE
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