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AIullrott Dr mint az Eurdpai Parlament magyar

e€s min
évi CLL

magyar
torvény

valasztopolgar az
(tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a alapjan az alabbi

alkotmanyjogi panaszt

terjesztem el§, a Karia 2016. majus 03. napjan  kelt,
Knk.IV.37.222/2016/9. szamu végzéseével szemben.

Az Abtv. 52. § (5) bekezdése és 68. §-a alapjan nevem és kbzjoqgi
tisztségem és  jelen  panaszom nyilvanossagra hozatalahoz
hozzajarulok.

A jelen panaszomban szerepl6 tovabbi személyes adataim nyilvanossagra
hozataldhoz nem jarulok hozza.

Kérem az Alkotmanybirésagot, hogy az alabbi indokaim és Abtv. 43.
§ (1) bekezdése alapjan a Kdria 2016. majus 03. napjan kelt, (a
Kormany ,Akarja-e, hogy az Eurdpai Uni6é az Orszaggylilés hozzajarulasa
nélkil is eléirhassa nem magyar a//ampolgarok Magyarorszagra torténd
kotelezé betelepitését?” népszavazasi kezdemenyezeset hitelesitd Nemzeti
Valasztdsi Bizottsdg 14/2016. szamu hatarozatat helybenhagyd)
Knk.IV.37.222/2016/9. szamu végzését megsemmisiteni
sziveskedjék.

Indokolas:
Hataridé megtartdsa és személyes érintettsegem:

Az Alkotmanybirésdg (tovabbiakban: AB) un. ,férfiaknak is 40 év utan
nyugdij” kérdésnél meghozott 28/2015. (IX. 24.) AB hatarozat [19]
pontjdban rogzitette, hogy "Az Abtv. 27. §-a alapjan benyujtott
alkotményjogi panaszt az Abtv. 30. § (1) bekezdésének elsé fordulata
értelmében a sérelmezett déntés kézhezvételétdl szamitott 60 napon belil
kell elGterjeszteni.", tovabba az AB Ugyrend 28. § (2) bekezdése alapjan
"Az Abtv. 30. § (1) bekezdese szerint meghatarozott hatarid6 a kézbesitést,
illetve a jogszabdly hatdlyba Iépését kbvetb napon kezdbdik. Ha a hataridd
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utolsé napja munkaszineti napra esik, a hatdridé csak az azt koévetd
legkézelebbi munkanapon jar le." jelen igyben 2016. julius 02. (szombat)

s

helyett 2016. julius 04. napjan (hétfn) jart volna le a hataridd.

Jelenleg Eurdpai Parlament- képvisel6 vagyok, igy az EP képvisel6i munkam
soran (is) rendkivili nehézséget jelent, hogy az NVB és a Kuria is egy olyan
kérdésben engedélyezte a (magyar) népszavazast, ami nyilvanvaloan csak
EU szinten rendezhetd, tovabba az aldbbiak kifejtett jogi érvek alapjan a
magyar Kormany kvota népszavazasi kérdése jogilag is nonszensz.

Az Abtv. 52. & (1b) bekezdés b) és d) pontja alapian az Alaptorvényben
biztositott jog sérelmének lényege, az Alaptorvény, illetve a nemzetkozi
szerz6dés megsértett rendelkezeései:

Alaptorvény

E) cikk

(2) Magyarorszdg az Europai Uniéban tagéllamként valé részvétele
érdekében nemzetkézi szerzddés alapjan - az alapito szerz6désekbdl
fakadd jogok gyakorldsdhoz és kitelezettsegek teljesitéséhez sziikséges
mértékig - az Alaptérvénybdl eredb egyes hatédskoreit a tébbi tagallammal
kézosen, az Eurépai Unié intézményei atjan gyakorolhatja.

(3) ,Az Eurdpai Unié joga - a (2) bekezdés keretei kézétt - megallapithat
4ltaldnosan kételezé magatartasi szabalyt.”

N) cikk

(1) Magyarorszdg a kiegyensulyozott, tlathaté és fenntarthato
kéltségvetési gazdalkodds elvét érvényesiti.

(2) Az (1) bekezdés szerinti elv érvényesitéséért elsédlegesen az
Orszdggylilés és a Kormany felelds.

Q) cikk

(2) Magyarorszdg nemzetkdzi jogi kételezettségeinek teljesitése érdekében
biztositia a nemzetkézi jog és a magyar jog ésszhangjat.

(3) Magyarorszag elfogadja a nemzetkézi jog altalanosan elismert
szabédlyait. A nemzetkézi jog mas forrésai jogszabdlyban torténd
kihirdetésiikkel vdlnak a magyar jogrendszer részévé.

Orszdgos népszavazds

8. cikk

(2) Orszdgos népszavazas targya az Orsz&aggyiilés feladat- és hataskorébe
tartozo kérdés lehet.

(3) Nem lehet orszégos népszavazast tartani

a) az Alaptérvény médositdsara iranyuld kérdésrol;

b) a kézponti kéltségvetésrél, a kbzponti koltségvetés végrehajtasarol,
kézponti adénemrél, illetékrdl, jarulékrél, vamrdl, valamint a helyi adok
kézponti feltételeir6l sz616 torvény tartalmarol;

&
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c) az orszaggyllési képvisel6k, a helyi énkormanyzati képviselbk €és
polgdrmesterek, valamint az eurépai parlamenti képvisel6k valasztasarol

520616 térvények tartalmarol;
d) nemzetkozi szerz6désbél eredé kotelezettségrol,

Nemzetkozi szerzédés: LISSZABONI SZERZODES (ami az Alaptérveny
Q) cikk (3) bekezdése és az Eurdpai Uniorél szolo szerzédés és az Eurdpai
Kdzdsséget létrehozd szerzédes modositasardl szolo lisszaboni szerz6dés
kihirdetésérdl sz6162007. évi  CLXVIIL torvény alapjan a magyar

jogrendszer részévé valt)

2007. évi CLXVIII. torvény az Europai Uniorél szélé szerzodés és az
Eurdpai Kozdsséget létrehozo szerz8dés modositasarol szolo lisszaboni

szerzédés kihirdetésérél (EUMSZ)

(Az Eurdpai Uniérél szol6 szerzédésnek és az Eurdpai Unié miikodésérdl
57616 szerz8désnek, valamint jegyz6kdnyveiknek és mellékleteiknek a
2007. december 13-4n aldirt és 2009. december 1-jén hatalyba lépett

Lisszaboni Szerzédés altal bevezetett mddositdsokkal egységes
szerkezetbe foglalt véltozata szerinti sz4mozas)

1. szamu melléklet a 2007. évi CLXVIIIL. térveényhez

LISSZABONI SZERZODES o x
AZ EUROPAI UNIOROL SZOLO SZERIZODE,S ES AZ EUROPAI KOZOSSEGET

LETREHOZO SZERZODES MODOSITASAROL

3. cikk |
(az EUSz. kordbbi 2. cikke)
"2. CIKK
(1) Az Unié célja a béke, az 4ltala vallott értékek és népei jolétének
elémozditasa.

(2) Az Unié egy belsé hatarok nélkiili, a szabadségon, a biztonsagon és a

jog érvényesiilésén alapulo olyan térséget kinal polgédrai szamara, ahol a |
személyek szabad mozgasanak piztositdsa a kiils6 hatarok ellenérzésére, a ‘
menekiiltiigyre, a bevandorldsra, valamint a blinmegel6zésre és
biiniildézésre vonatkozé megfelelé intézkedésekkel parosul.

78. cikk ‘
(az EKSz. kordbbi 63. cikkének 1. és 2. pontja és a 64. cikkének (2)

bekezdése) ‘

63. CIKK
(2) Az (1) bekezdésben foglaltak céljabdl az Eurdpai Parlament és a Tanacs

rendes jogalkotdsi eljdrds keretében intézkedéseket allapit meg egy
kézbs eurdpai menekiiltiigyi rendszer létrehozdsa céljabol, amely a

kbvetkezbket foglalja magaban:
f) elbirasok a menedékkérék és a kiegészité védelmet kérok

befogaddsédnak feltételeire vonatkozoan,




79. cikk
(az EKSz. kordbbi 63. cikkének 3. és 4. pontja)

63A. CIKK
(1) Az Unié kézés bevdndorlasi politikdt alakit ki, amelynek célja a
migrdciés hullamok hatékony kezelése azok minden szakaszaban,

’

méltényos bandsméd biztositdsa a harmadik orszégok azon allampolgarai
szédmdra, akik jogszer(ien tartézkodnak valamely tagallamban, valamint az
illegdlis bevandorlds és az emberkereskedelem megel6zése és az ezek
elleni megerdsitett kizdelem.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak céljébél az Eurépai Parlament és a
Tandcs rendes jogalkotdsi eljdrds keretében intézkedéseket allapit
meg a kévetkezbkre vonatkozdan:

a) a beutazas és a tartézkodas feltételei, valamint a hosszu tavd
tartézkodésra jogosité vizumok és a hosszu tavu tartézkodasi engedélyek
tagdllamok &ltal tortén6 kiadasara vonatkozd szabdlyok, beleértve a
csalddegyesitési céluakat is,

b) a tagéllamok valamelyikében jogszeriien tartézkodé harmadik orszagbeli
4llampolgérok jogainak meghatarozasa, ideértve a mdés tagéllamokban valo
szabad mozgésra és tartézkodasra irdnyadd feltételeket is,

c) illegdlis bevandorlds és jogellenes tartézkodds, beleértve a
jogellenesen tartézkodé szemelyek kitoloncoldsat és repatrialasat is,”

ElGzmények:

AB lgyszam: V1/01022/2016.

A 12/2016. (VI. 22.) AB hatarozattal az Alkotmanybirésag az
Orszaggylilés 8/2016. (V. 10.) OGY hatdrozatat helybenhagyta.

Indokoldsaban tobbek kozott rogzitette, hogy

[42] 4. Az egyik inditvdnyozé indokoldséban el6adta, hogy az Alaptérvény
1. cikk (2) bekezdés k) pontja azért séril, mert az OGYhat.-ban szerepld
kérdés nem tartozik az Orszaggylilés Alaptoérvényben felsorolt hataskorei
k6zé. Az Alaptérvény 8. cikk (2) bekezdésének a sérelmét azzal
ésszefiiggésben &llitotta, hogy szerinte az OGYhat. elfogaddsa irdnyado
eljarasi szabdlyok azért is sériltek, mert az abban szereplé kérdés az
Eurdpai Unié Miikédésérdl szold szerzbdés 2. fejezetében szereplé ,[a]
hatdrok ellendrzésével, a menekiiltiiggyel és a bevandorlassal” kapcsolatos
k6z6s politikat érint. Emiatt az OGYhat. elfogadasa nem tartozik az
Orszaggy(ilés hataskérébe, mivel az az Eurdpai Unid kézos politikajat érinti.
[43] Ezzel Gsszefiggésben az Alkotmdnybirésag azt allapitotta meg, hogy
az Abtv. 33. § (3) bekezdése az alkotmanyossagi vizsgalatot akként szlikiti,
hogy az Alkotmanybirésdg nem vizsgalhatja érdemben azt az
inditvényi elemet, amelyben az inditvanyozo a népszavazasi kérdés
tartalmat illeté alkotmdanyossdgi aggdlyokra hivatkozik. Mivel annak
eldéntése, hogy a népszavazas targydban feltett kérdés az Orszaggydilés
hatiskorébe tartozik-e, ilyen jellegli tartalmi kérdésnek mindsil, az
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Alkotmdnybirésag elétt folyo eljarasban érdemi vizsgalat lefolytatasara
nincs térvényi lehetéség.”

Oszintén remélem, hogy az AB kordbbi, 2016, junius 22. napjan kelt
hatarozatanak indokoldsanak 42. pontja alapjan jelen eljdrasban mar
érdemben vizsgaini fogjék a Kuria (és az NVB) déntéseének, azaz a Kormany
népszavazasi kérdés tartalmat illeté alkotmanyossagi aggalyokat.

A LISSZABONI SZERZODES 63. CIKK és 63A. CIKK (2) bekezdései alapjan
az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendes jogalkotasi eljaras keretében
keriilt meghozatalra az Eurépai Unié Tanacsa altal 2015. szeptember 22-
én elfogadott és az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban 2015. szeptember 24-
én kozzétett, a nemzetkdzi védelem teriletén Olaszorszag és GoOrogorszag
érdekében elfogadott atmeneti intézkedések megéllapitasarol szo6l6 (EU)
2015/1601 tanacsi hatarozata.

A magyar Orszaggy(lés ezt kovetéen 2015 november végén alkotta meg
Magyarorszag és Eurépa védelmében a kételez6 betelepitési kvota elleni
fellépésrdl sz616 2015. évi CLXXV. térvényt.

,1. § Az Orszéggylilés meggydz6dése, hogy az Alaptérveny E) cikk (2)
bekezdésére is figyelemmel, a szubszidiaritds elvének érvényesilése és a
nemzeti parlamentek megfelel6 szerepének biztositasa érdekében az
Eurépai Unié Tandcsa &ltal 2015. szeptember 22-én elfogadott és az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjéban 2015. szeptember 24-én kozzétett, a
nemzetkézi védelem teriiletén Olaszorszdg és Gorégorszag érdekében
elfogadott dtmeneti intézkedések megallapitasarol $z0l6 (EU) 2015/1601
tandcsi hatdrozat (a tovabbiakban: a hatarozat) jogellenességének
megéllapitasa irant fel kell Iépni birésagi uton.

2. § Az Orszdggylilés felszélitia a Kormanyt, hogy a hatarozat
megsemmisitése érdekében az Eurdpai Unié miik6désérdl 52016 szerzGdés
263. cikke alapjén inditson keresetet az Eurépai Unié Birésaga elott.”

A 2015/1601 tanacsi hatdrozat mellékletei alapjdn Magyarorszagra
(Gorogorszagb6l és Olaszorszagbol Osszesen) 1294 fo keriilne
athelyezésre.

Az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése alapjan ,Ha egy vagy tobb tagallam
olyan sziikséghelyzettel szembesil, amelyet harmadik orszagok
dllampolgérainak hirtelen bedramldsa jellemez, a Tanacs a Bizottsag
javaslata alapjén az érintett tagdllam vagy tagéallamok érdekében atmeneti
intézkedéseket fogadhat el. A Tanacs az Eurdpai Parlamenttel folytatott
konzultéciot kévetéen hataroz.”

Részlet a 2015/1601 tandacsi hatdrozat elsé mondatabdl: ,tekintettel az
Eurépai Unié miikédésérdl szélé szerzédésre és kiilonésen annak 78.

cikke (3) bekezdésére”,
% )




Osszegzés, kovetkeztetések:
I. Nem az Orszaggyiilés feladat- és hataskorébe tartozik a kérdés

A 2015/1601 tandcsi hatadrozat jogalapja kilonésen az EUMSZ 78. cikk
(3) bekezdése.

A 2015/1601 tandcsi hatarozat cime: ,a nemzetkézi védelem teriletén
Olaszorszdg és  Gérégorszag  érdekében  elfogadott  dtmeneti
intézkedések megallapitasarol”

A 2015/1601 tanacsi hatarozat tehat nem az EUMSZ 78. cikk (2) bekezdése
és nem az EUMSZ 79. cikk (2) bekezdése alapjan az Eurdpai Parlament és
a Tanacs rendes jogalkotasi eljaras keretében megallapitott (nem
atmeneti) intézkedés.

Az EUMSZ 79. cikk (1) bekezdése alapjan a ,migrdciés hullamok
hatékony kezelése..., valamint az illegdlis bevandorlds €s az
emberkereskedelem megelbzése és az ezek elleni megerdsitett kiizdelem.”,
tovdbbad a (2) bekezdés c) pontja alapjan az ,illegdlis bevandorlas és
jogellenes tartézkodas, beleértve a jogellenesen tartézkodd személyek
kitoloncoldsat és repatridlasét is,” az EUMSZ 79. cikk (2) bekezdése alapjan
,az Eurépai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotasi eljaras
keretében intézkedéseket allapit meg”.

Az Alaptorvény 8. cikk (2) bekezdése alapjan ,Orszagos népszavazas targya
az Orszéggylilés feladat- és hatdskorébe tartozd kérdés lehet.”, a
betelepitési kvéta a fentiek alapjan azonban nem az Orszaggyiiles
feladat- és hataskdrébe, hanem az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendes
jogalkotdsi eljaras tartozik, a Kuria végzése ezeért is alaptorvény-ellenes.

Megjegyzés: Magyarorszdg és Eurdpa védelmében a kotelez betelepitési
kvéta elleni fellépésrél sz6l16 2015. évi CLXXV. torvény 2. §-a alapjan ,Az
Orszéggylilés felszélitia a Kormdnyt, hogy a hatarozat megsemmisitése
érdekében az Eurdpai Unié miikodésérdl szo6l6 szerz6dés 263. cikke alapjan
inditson keresetet az Eurépai Unié Birésaga elé6tt.”

A népszavazasi kérdést benyujt6 Kormany pontosan tudta és tudja,
hogy a 2015/1601 tandcsi hatdrozattal szemben csak EU-s szerv, az
Eurdpai Unié Birésaga el6tt lehet fellépni az EUMSZ 263. cikke (az EKSz.
korabbi 230. cikke) alapjén, tehat szé sincs nemzeti/hazai hatdskorrdl,
hiszen, ha az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdése szerinti dtmeneti intézkedések
EU-s hatdskérbe tartoznak, akkor az EUMSZ 79. cikk (1) bekezdése szerinti
nem atmeneti intézkedések is nyilvanvaléan EU (nem pedig a magyar
Orszaggyl(lés) feladat- és hatdskdrébe tartoznak.
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II. Az Alaptorvény mdédositasara iranyulé és nemzetkozi
szerz6désbdl ered6 kotelezettséget érinté kérdés

A rendes jogalkotdsi eljards keretében megdliapitott (nem atmeneti)
intézkedések az EUMSZ 78. cikk (2) bekezdése és nem az EUMSZ 79. cikk
(2) bekezdése és az Alaptérvény E) cikk (2) és (3) bekezdései alapjan
Az Eurépai Unié joga - a (2) bekezdés keretei kézott - megallapithat
4ltaldnosan kotelezé magatartisi szabalyt.”; a Kuria végzése ezért is
alaptérvény-ellenes.

Alaptoérvény E) cikk

(2) Magyarorszdg az Eurdpai Unidban tagallamként valo részvétele
érdekében nemzetkézi szerzédés alapjan - az alapité szerz6désekbdl
fakadé jogok gyakorldsdhoz és kitelezettségek teljesitéséhez szlikséges
mértékig - az Alaptérvénybdl ered6 egyes hataskoreit a tobbi tagallammal
kézésen, az Eurépai Unié intézményei utjan gyakorolhatja.

Az Alaptérvény E) cikk (2) bekezdése alapjan a jogalap egy nemzetkozi
szerz6dés, ami jelen esetben az EUMSZ.

Ezt tdmasztja ald a Karia 2014. julius 3. napjén kelt Knk.1V.37.446/2014/3.
szdmU végzése, amiben a Kuiria (a Knk.IV.37.222/2016/9. szamu végzeés
indokolasanak [31] pontjaban foglaltakkal szemben még) azt rigzitette,
hogy

,9. A hatdlyos Csatlakozdsi Szerzédés a bels6 jogban az a nemzetkozi
dokumentum, amely a csatlakozas pillanatdban rogzitette a magyar
tagsdgi jogviszony tartalmat.

A Kuria a kérdést tartalma alapjén ugy értelmezte, hogy az Magyarorszag
Eurépai Uniéban viselt tagsdganak nemzetkozi dokumentumaban
régzitett feltételrendszerén kivan modositast, a kérdésben konkrétan
meghatérozott irdnyd kedvezébb helyzetet elérni. Ehhez kéri a
vélasztépolgdrok tdmogatasat. A Kuria nem fogadta el a kérelmez6
feliilvizsgalati kérelemben kifejtett okfejtését, miszerint a népszavazason
felteendé kérdés nem magdt a nemzetkézi kételezettséget kivanja
mdédositani, csupén az arrél sz6l6 targyaldsok megkezdésére iranyul. Az
Alaptoérvény 8. § (3) bekezdés d) pontja szerinti tilalomnak akkor
kell érvényesiilnie, ha az eredményes népszavazas nem csupan a kihirdeté
térvényt, hanem a_nemzetkézi szerz6désbdl eredd kotelezettségeket is
érinti. A tagsdgi lét feltételeinek ujratdrgyaldsara iranyulé térekvés
sziikségképpen érinti e kotelezettségeket.”

A Kormany kérdése az Alaptérvény modositdsara is iranyul, mivel figyelmen
kiviil kivdnja hagyni az Alaptérvény E) cikk (2) bekezdése és Q) cikk (2)
és (3) bekezdései alapjan elfogadott nemzetkozi szerzédést, az EUMSZ-
t (kildndsen annak 79. cikkét), amelyek az Alaptorvény 8. cikk (3)
bekezdésének a) és d) pontjai alapjan eleve tiltott népszavazasi
targykornek mindsiinek, a Kdria végzése ezért is alaptérvény-ellenes.
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III. A koltségvetésérdl szélé térvény kozvetleniil és jelentds
érintettsége

Az AB az un. ,férfiaknak is 40 év utan nyugdij” kérdésnél meghozott
28/2015. (IX. 24.) AB hatarozat indokolds [32] pontjaban régzitette,

hogy

,Megéllapithaté, hogy a kérdésbll eredményes népszavazas esetén olyan
jogalkotds kévetkezne, amely jovébeni koltségvetési kiadasi tétel
meghatdrozdsara iranyul. A kérdésbél a nyugelldtdsokra a kdltségvetési
torvényben eldirt dsszeg emelését eredményez8 jogalkotas kovetkezik,
ezért az az orszag éves koltségvetésérbl szol6 toérvényt kbzvetlenil és
jelent6s mdédon érinti. A kifejtettek alapjén az Alkotmanybirésag az
alkotményossagi vizsgdlata eredményeként megallapitotta, hogy a Kuria
Knk. IV.37.467/2015/2. szdmu végzése olyan kérdést hitelesitett, amely az
Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdésének b) pontjaban foglalt tiltott targykdrre
vonatkozik. Az alkotmanyjogi panasszal tamadott itélet meghozatala soran
a Kuria nem alkalmazta helytéliéan a kizart targykérbe tartozo kéltségvetési
torvény fogalmanak az Alkotmanybirésag altal kialakitott értelmezéset,
ezért déntésével olyan kérdést hitelesitett, amely kizdrt népszavazasi
targykorbe tartozik.”

Alaptorvény N) cikk
(1) Magyarorszég a kiegyensilyozott, atlathato és fenntarthaté
kéltségvetési gazdalkodas elvét érvényesiti.

A 12/2016. (VI. 22.) AB hatarozat indokolasaban tOobbek kozott
rogzitette, hogy

,[38] 3.3. Az egyik inditvanyozo dgy vélte, hogy az OGYhat. sérti az
Alaptérvény kiegyensulyozott, &tldthatd és fenntarthaté koltségvetési
gazdalkodasadnak elvét tartalmazé N) cikkét, valamint a 8. cikk (1)
bekezdését is. Alldspontja szerint az Eurdpai Bizottsag altal a k6zos
eurépai menekiiltiigyi rendszer reformjdra iranyulé, 2016. majus 4-
én benyujtott javaslatai megalapozzék a korilményekben bekdvetkezd
lényeges valtozas Alkotmanybirésag dltali megallapitasat.

[39] Az Alkotmdanybirésdg ezzel 6sszefliggésben a kbvetkezbket allapitotta
meg. Az Eurdpai Bizottsag honlapjan talalhato dokumentum cime: Kérdések
és vdlaszok: A Kobézds Eurépai Menekiiltiigyi Rendszer reformjara
[Questions & Answers: Reforming the Common European Asylum System].
(A dokumentum az alabbi helyrél elérhetd:http://europa.eu/rapid/press-
release MEMO-16-1621 hu.htm.) Onmagaban egy ilyen tipusu iratnak a
megjelenése miatt nem &llapithaté meg az Abtv. 33. § (2) bekezdéseében
foglalt, a kérilményekben bekdvetkezett lényeges valtozas, mely alapot
adhatna arra, hogy az Alkotmanybiréség megallapitsa az OGYhat.
térvényellenességét, vagy az Alaptérvénnyel valé dsszhang hianyat. Erre
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tekintettel az Alaptérvény N) cikkének, valamint a 8. cikk (1) bekezdésének
a sérelme nem vizsgalhato.

A fentebb hivatkozott indokolds [39] pontja alapjan (Id. ,A K6zbs Eurdpai
Menekiiltiigyi Rendszer reformjara”) a t. Alkotmanybirésag pontosan tudja,
hogy az EUMSZ 78-79. cikke alapjan

o van Ko6zos Eurdpai Menekultiigyi Rendszer (Un. dublini szabalyok),
ergo nem nemzeti (hazai) feladat- vagy hataskor

o reformja zajlik (Frans Timmermans, az Eurdpai Bizottsag elsé
aleinéke 2016. majus 04. napjan jelentette be Briisszelben)

e az Alkotmanybirosag altal megjeldlt, fentebb hivatkozott EU-s link
alapjan 250.000,- EUR, azaz kdzel 79 millié forint Un. szolidaritasi
hozzajaruldst kellene fizetni Magyarorszagnak minden egyes nem
be/fogadott menekdlt utan

A 28/2015. (IX. 24.) AB hatarozat indokolds [32] pontjaval analég
mdédon megallapithatd, hogy a Kormdany kérdésébdl eredményes
népszavazas esetén olyan jogalkotds kovetkezne, amely jovébeni
koltségvetési kiadasi tétel meghatarozasara iranyul. A kérdésbdl
olyan jogalkotdas kdvetkezik, ami alapjan a 250.000,- EUR, azaz kozel 79
millié forint minden egyes nem befogadott menekdlt utan az orszag éves
kdltségvetésérdl sz16 torvényt kozvetlendl és jelentds modon érinti, igy az
Alaptdrvény N) cikk (1) bekezdése, valamint az Alaptoérvény 8. cikk (3)
bekezdésének b) pontjanak sérelme megallapithatd, a Kuria végzese
ezért is alaptérvény-ellenes.

Megjegyzés: A 2015/1601 tanacsi hatdrozat mellékletei alapjan
Magyarorszdgra (Gordgorszagbdl és Olaszorszagbdl dsszesen) 1294 f6
keriilne &athelyezésre, melynek megsértése esetén (1294 x 250.000,-
EUR=) 323.500.000,- EUR (x 316,- Ft/EUR=) 102.226.000.000,- Ft
lenne.

Budapest, 2016. julius 04.

Tisztelettel:

/Europal Parlament képviselGje
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