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A védettségi igazolassal valo visszaélés biintette miatt
bilintetligyben az Esztergomi Jarasbirosag Esztergomban,
elokészitése szakaszaban az ligyiratok alapjan meghozta az al

VEGZEST

A birésag a 220/2021. (V.1.) Kormanyrendelet alaptorvény-ellenességének megallapitasa és
alkalmazasanak kizardsa irant az Alkotmanybirésagnal egyedi normakontroll eljarast
kezdeményez, egyben a blntetoeljarast felfliggeszti.

A végzéssel szemben nincs helye fellebbezésnek.

INDOKOLAS

Az Esztergomi Jarasi Ugyészég a 2024. julius 8-an kelt B.106/2024/19. szamu vadirataban
”I. rendli vadlottat 3 rendbeli, a védettségi igazolassal valo visszaélés elleni
ellepesrol szolo 220/2021. (V. 1.) Kormdanyrendelet 1. §. d) pontja szerint mindsilo,
bilinsegédként elkovetett védettségi igazolassal vald visszaélés blintettével (1., és 3. vadpont), a
védettségi igazolassal wvald visszaélés elleni fellépésr6l szolo 220/2021. (V. 1)
Kormanyrendelet 1. §. a) pontja szerint mindsilé maganokiratra elkovetett védettségi
igazolassal vald visszaélés buntettével (2. vadpont), N 1!. rendi vadlottat mint
kozvetett tettest a védettségi igazolassal valo visszaélés elleni fellépésrol szolo 220/2021. (V.
1.) Kormanyrendelet 1. §. d) pontja szerint mindsiilé védettségi igazolassal valo visszaélés
buntettével (1. vadpont), | [!1. rend( vadlottat a védettségi igazolassal valo
visszaélés elleni fellépésrél szold 220/2021. (V. 1.) Kormanyrendelet 1. §. c) pontja szerint
mindsiilé magéanokiratra elkdvetett védettségi igazolassal vald visszaélés biintettével (2.
vadpont), | V. rendi vadlottat mint kbzvetett tettest 2 rendbeli, a védettségi
igazolassal val6 visszaélés elleni fellépésrol sz6lo 220/2021. (V. 1.) Kormanyrendelet 1. §. d)
pontja szerint mindsiilé védettségi igazolassal valo visszaélés blintettével (4. vadpont) vadolta.

A vadirati tényallas szerint a vadbeli idészakban a kételezé COVID-19 védodoltasokkal
kapcsolatos szabalyozés a kdvetkezd volt:

A COVID19-vilagjarvany idején a szabad mozgas megkonnyitése érdekében az interoperabilis,
COVID19-oltésra, tesztre és gyogyultsagra vonatkozo igazolvanyok (unios digitalis COVID-
igazolvany) kiallitasanak, ellendrzésének és elfogadasanak keretérol szolé az Europai
Parlament és a Tandcs 2021. junius 14-i (EU) 2021/953 rendeletének (Rendelet) (2) bekezdése
szerint, az Egészségiligyi Vilagszervezet (WHO) f6igazgatdja 2020. januar 30-an nemzetkozi
horderejii  kozegészségligyi-jarvanyiigyi veszélyhelyzetnek nyilvénitotta a stlyos akut
légzbszervi szindromdat okozé koronavirus (SARS-CoV-2) okozta vilagjarvanyt, amely a
koronavirus-betegség 2019-et (COVID19) eredményezi. 2020. marcius 11-én a WHO altal
végzett értékelés vilagjarvanynak minésitette a COVID19-et.

A Rendelet (3) bekezdése szerint a tagallamok a SARS-CoV-2 terjedésének korlatozasa
érdekében néhany olyan intézkedést fogadtak el, amely hatassal volt az unids polgarok azon
joganak gyakorlasara, hogy szabadon mozogjanak és tartozkodjanak a tagallamok teriiletén;
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ezek kozé az intézkedések kozé tartoznak példaul a beutazasi korlatozasok vagy a hatarokon
atutazok karanténjanak elrendelésére vagy 6nkéntes karanténba vonulasara vagy a SARS-CoV-
2 fertdzést kimutatd tesztelésére vonatkozd kévetelmények.

A Rendelet (7) bekezdése szerint azok a személyek, akiket beoltottak, vagy akik a k6zelmutltban
negativ COVID19 teszteredményt kaptak, valamint akik az el6z6 6 honapban felgydgyultak a
COVID19-bdl, a jelenlegi - €s folyamatosan alakul6 - tudoményos bizonyitékok alapjan gy
tinik, hogy kisebb kockazattal fertéznek meg masokat a SARS-CoV-2-vel. Nem szabad
korlatozni azon személyek szabad mozgasat, akik - példaul azért, mert védettek a SARS-CoV-
2-vel szemben, és nem adhatjak tovabb azt - megalapozott tudomanyos bizonyitékok alapjan
nem jelentenek jelent6s kozegészségligyi kockazatot, mivel az ilyen korlatozasok nem
sziikségesek a kozegészség védelemére vonatkozd célkitlizés eléréséhez. Amennyiben a
jarvanyligyi helyzet lehetdvé teszi, helyénvald, hogy e személyekre ne vonatkozzanak a
COVID19-vilagjarvanyhoz kapcsolodo, a szabad mozgasra vonatkozé tovabbi korlatozasok,
példaul utazas esetében a SARS-CoV-2 fert6zést kimutatd tesztelés vagy az utazassal
kapcsolatos karantén elrendelése vagy 6nkéntes karanténba vonulas.

A koronavirus elleni védettség igazolasarol szolo 60/2021. (II. 12.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdése szerint a SARS-CoV-2 koronavirus (a tovabbiakban: koronavirus) elleni védettség
igazolasa

a) a COVID-19 betegségbdl (a tovabbiakban: fertdzés) e rendeletben meghatarozott idon beliil
torténd felgyogyulas vagy

b) az Europai Unidban, illetve a Magyarorszagon engedélyezett €s a lakossag oltasara
felhasznalt COVID-19 oltéanyaggal - a 3. § (2a) bekezdésben foglalt kivétellel - a
Magyarorszag teriiletén tértént védooltas (a tovabbiakban: oltottsag) tényének az igazolasaval
torténik.

(2) A koronavirus elleni védettség igazolasara alkalmas az e rendelet szerinti hatosagi
igazolvany (a tovabbiakban: védettségi igazolvany), illetve applikacié. A 2. § (6) bekezdése
szerint a védettségi igazolvanyt a jogosult természetes személy részére Budapest Fovaros
Kormanyhivatala (tovabbiakban hat6sag)

a) 2021. marcius 1. napjat megelézbden a fert6zésbol torténd felgyogyulas esetén 2021. marcius
15. napjaig,

b) 2021. marcius 1. napjat kdvetden a fert6zésbol torténd felgyogyulas esetén a (3) és (3a)
bekezdés szerinti fert6zésbol torténd felgyogyulasanak napjat koveté 8 napon beliil,

¢) ha az oltds beadasara 2021. marcius 1. napjat megel6z6en keriilt sor, 2021. marcius 15.
napjdig,

d) ha az oltas beadasara 2021. méarcius 1. napjat kdvetden kertilt sor, 8 napon beliil hivatalbol
allitja ki.

A 3. § (1) bekezdése szerint a 2. § (6) bekezdés c) és d) pontja szerinti esetben az egészségiigyi
szolgaltato

a) az oltottsag tényét, idejét, a védoboltas tipusat,

az EESZT-ben rogziti, és az EESZT utjan - a védooltas tipusa kivételével - haladéktalanul
tovabbitja a hatdsag részére.

A koronavirus elleni védboltas kételezd igénybevételérdl szold 449/2021. (VIL. 29.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint 2021. augusztus 01. napjatol tobbek kozott
alapellatast, jarobeteg-szakellatast és fekvobeteg-szakellatast valamint a kézvetlen lakossagi
gyogyszerellatast nyujté egészségiigyi szolgaltaténal nem hozhato létre olyan jogviszony,
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amelynek keretében az egészségligyi tevékenységet olyan, az egészségiigyl tevékenység
végzésének egyes kérdéseirdl szolo 2003. évi LXXXIV. térvény (a tovabbiakban: Eiitv.) 4. §
a) pontja szerinti egészségiigyi dolgozo, illetve az Elitev. 4. § c) pontja szerinti rezidens
végezné, aki a SARS-CoV-2 koronavirus elleni véddoltast €s a (3) bekezdés ¢) pontja szerinti
emlékezteté védodoltast (a tovabbiakban egyiitt: véddoltas) nem vette fel.

A koronavirus elleni védboltasnak az 4allami ¢és Onkorményzati intézményeknél
foglalkoztatottak altal torténé kotelezd igénybevételérdl szolo 599/2021. (X. 28.) Korm.
rendelet 2. § (1) bekezdése szerint az a foglalkoztatott, aki e rendelet hatalybalépése el6tt nem
vette fel a SARS-CoV-2 koronavirus elleni védooltast (a tovabbiakban: védooltds), az
allampolgarok egészségének és életének megdvasa és a kozfeladatok akadalytalan ellatasa
érdekében koteles - a (3) bekezdés szerinti mentesités kivételével -

a) egydozisu oltdanyag esetén a védooltast, kétdozisa oltdanyag esetén a védooltas els6 dozisat
aa) 2021. december 15. napjaig felvenni, ha a munkavégzés soran ligyfelekkel rendszeresen
talalkozik,

ab) 2022. januar 31. napjaig felvenni, ha nem tartozik az aa) alpont ala,

b) kétdozist oltdanyag esetén a véddoltas masodik dozisat az oltdorvos altal meghatarozott
idépontban felvenni.

A védooltas felvételét a 449/2021 (VII. 29.) Korm. rendelet 1. § (6) bekezdése szerint, valamint
az 599/2021. (X.28.) Korm. rendelet 2. § (5) bekezdése alapjan a személyazonossag igazolasara
alkalmas hatésagi igazolvany és az alabbi dokumentumok valamelyikének egyidejii
bemutatasaval lehet igazolni

a) a COVIDI19-vilagjarvany idején a szabad mozgas megkonnyitése érdekében az
interoperabilis, COVID19- oltasra, tesztre és gyogyultsagra vonatkozé igazolvanyok (unids
digitadlis COVID-igazolvany) kiallitasanak, ellenérzésének és elfogadasanak keretérdl szolo,
2021. janius 14-1 (EU) 2021/953 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet szerinti unios digitalis
COVID-igazolvany,

b) a koronavirus elleni védettség igazolasardl szold 60/2021. (II. 12.) Korm. rendelet [a
tovabbiakban: 60/2021. (II. 12.) Korm. rendelet] szerinti - érvényességi id6 nélkiili - védettségi
igazolvany, illetve applikacio,

c) a Nemzeti Népegészségiigyi Kozpont honlapjan kozzétett minta alapjan az oltast igazold
orvos altal kiallitott SARS-COV-2 elleni védooltasrol szl igazolas,

d) az Egészségligyi Vilagszervezet altal kiadott nemzetkozi oltasi bizonyitvany, ha az a SARS-
COV-2 elleni védooltds beadasanak megtorténtére vonatkozo, oltast igazolé orvos altal
kiallitott bejegyzést tartalmaz.

Az egészsegugyrol szolé 1997. évi CLIV. torvény 3. § d) pontja alapjan egészseégligyi
dolgozénak minésiil az orvos, a fogorvos, a gyogyszerész, az egyéb felséfoku egészségiigyi
szakképesitéssel rendelkezé személy, az egészségligyi szakképesitéssel rendelkezd személy
(asszisztens), tovabba az egészségligyi tevékenységben kozremilkddd egészségligyi
szakképesitéssel nem rendelkez6 személy (beteghordo).

Egészségiigyben dolgozd az az egészségiigyi dolgozonak nem mindsiilé személy, aki az
egészségligyi szolgaltatoval a szolgaltatdo milkodoképességének, illetve az egészségligyi
szolgaltatasok Uizemeltetésének biztositdsa céljabél munkavégzésére iranyuld jogviszonyt
létesit [2003. évi LXXXIV. térvény 4. § b) pont].
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Egészségiigyben dolgozonak mindsiil az egészségligyi szolgaltato altal foglalkoztatott dsszes,
az egészségiigyi szolgaltatas nyudjtasaban részt nem vevd és egészségiigyi dolgozénak nem
min6silo személy, akik kisegit6-adminisztrativ jellegli feladatokat latnak el.

Az egészségligyi dolgozd és az egészségligyben dolgozd az egészségiigyi szolgaltatas
nyujtasaban ellatott feladatkore alapjan minésiil gazdalkodo szervezet részére vagy érdekében
tevékenységet végz6 személynek, illet6leg 6nalld intézkedésre jogosult személynek.

L. rendt vadlott az | NG o si igazgatoja volt

a vadbeli idészakban.

Az I oltoponti feladatait 2021. januar 6-t6l latta el. Az
oltasokat hét oltdcsapat végezte, amelybol az egyik oltocsapat vezetdje |G |

rend(l vadlott volt.

Az oltdcsoport tagjai végezték az oltasokat, de a csoportvezetd feladata volt tobbek k6zott az
adminisztracid iranyitasa is. Rajtuk kiviil az oltdsok beadasa soran jelen volt legalabb egy orvos,
tovabba egy gyogyszerész és egy gydgyszerész asszisztens, akik az oltdanyagot biztositottak,
és egy masik helyiségben egy-két adminisztrator. Az oltasi konyvek kitoltéséhez un. kartyairok
nyujtottak segitséget. Az oltast végzokon kiviil a csoport tagjai valtozé személyek voltak, az
adminisztrator személyét pedig esetenként a kormanyhivatal is biztositotta.

Az oltasok felvételéhez az azt igénylé személy eldzetes regisztracidja volt sziikséges, amely
alapjan az adott korhaz egy idépontot jeldlt ki, majd az idépontokra késziilt egy lista. Ezt a listat
az aznapra beosztott csoport kapta meg. Az oltas soran az oltand6é személy a ,Hozzajarulo
Nyilatkozat a COVID-19 fert6zés elleni vakcina beadasidhoz” elnevezési iratot kit6ltotte, majd
amig az orvossal egyeztetett, addig a kartyair6 az oltasi igazolast kitoltotte. Ezt kovetden az
oltészemély és az oltandé személy egy fliggénnyel elvalasztott helyiségrészbe ment, ahova a
gybgyszerész asszisztens bevitte az oltdéanyagot, majd az oltészemély beadta a vakcinat, a
kitrilt fecskend6t pedig a veszélyes hulladék tartidlyba helyezte. Az oltott személyt ezt
kovetéen az ellenreakciok figyelése céljabol egy masik helyiségbe kisérték, ahol
nyilvantartasba vették, majd tdvozéasakor kapta meg az oltési igazolast.

Annak érdekében, hogy az oltéanyagok maximalisan felhasznalasra kertljenek, az oltocsoport
tagjai lehet6séget kaptak arra, hogy a megmaradt vagy felszabadult oltéanyagokra az
ismeretségi korlikbe tartozokat behivjak oltasra, akiket ezt kovetden személyesen oltottak.

1. vadpont:

A vadbeli idoszakban fels6oktatasban részt vevo || I 1. rendl vadlott nem kivénta
felvenni védooltast, azonban az oltatlanokkal szemben bevezetett korlatozasok miatt védettségi

igazolvanyt szeretett volna, ugyanis attdl tartott, hogy a || GTGEGEGzgGEE E2yctem
épiileteibe kizardlag oltottak 1éphetnek be.

2021. év 6szén, pontosabban nem meghatarozhat6 idében, | (1. rend( vadlott
B sctilt hazafelé, amikor gépkocsit vezetve megallt mellette || . rendi
vadlott, és felajanlotta, hogy hazaviszi. ||| | N} JJEEEE 11. rendi vadlott a gépkocsiban
elmondta, hogy nem kivan felvenni véddoltast, viszont az egyetemi oktatas miatt sziikseéges
lenne szamara védettségi igazolvany.
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_I. rend(i vadlott felajanlotta a II. rendii vadlottnak, hogy segiteni tud oltas
igénybe vétele nélkiil védettségi igazolvany megszerzésében. || N ]. rendG vadlott
a segitséget elfogadta, ¢s | NI |- rcndi vadlott a gépkocsiban atadott II. rendii
vadlottnak olyan dokumentumokat, amelyek kitoltése sziikséges volt a védettségi igazolvany
megszerzéséhez.

Ezt kovetden || . rcnd( vadlott a dokumentumokat kit6ltve visszaadta az I. rend(
vadlottnak, majd | Sl |. rcnd( vadlott atadta az adatokat az adminisztratornak.

Az oltas megtorténtének hivatalos dokumentalasat a kitoltott nyilatkozatok és az oltasi igazolas
alapjan a tévedésben 1évé adminisztrator végrehajtotta, mely alapjan [ . rendi
vadlott részére a Budapest Fovaros Kormanyhivatala védettségi igazolvanyt allitott ki, az
valotlanul tartalmazta az oltottsag tényét. A védettségi igazolvany szerint a II. rendl vadlott

2021. szeptember 15. napjan megkapta a véddoltast a || 2 zonban a

védooltas beadasara ténylegesen nem keriilt sor.

2. vadpont

I (1. rendii vadlott a vadbeli id6szakban az esztergomi | -

dolgozott mint gyermek szakapold, és foglalkozasa miatt oltasra kotelezetté valt, azonban a
harmadik oltast nem kivanta felvenni. Egy, a blintetdeljarasban ismeretleniil maradt személytol
azt az informacidt kapta, hogy | I [. rcndi vadlottdl beszerezhetd gy igazolas a
védooltasrol, illetve védettségi igazolvany, hogy ténylegesen nem vesz igénybe oltast.

Ezt kévetden — annak érdekében, hogy a foglakoztatéjanal a munkaviszonya fennmaradjon
Szegi Laszloné I1I. rendi vadlott felkereste | [. rendi vadlottat, aki felajanlotta
eziranyu segitségét a III. rendi vadlottnak. Miutan a IIl. rendi vadlott az oltashoz, és a
vedooltasra vonatkozo igazolas, és a védettségi igazolvany kiallitasdhoz sziikséges személyes
adatait atadta | 1. rend( vadlottnak, az I. rend(i vadlott igazolast allitott ki a
védooltasrol. A kidllitott oltasi igazolas szerint a II1. rendi vadlott 2021. november 26-an kapta
meg a vedoéoltast a |G-, 2zonban a véddoltas beadasara ténylegesen nem
keriilt sor.

D (. rendl vadlott a védooltasra vonatkozd igazolast benyujtotta a
munkaltatdjanak, a |-« annak igazolisara, hogy a védooltast megkapta.

__i v idp« wnt

I [ V. rendii vadlott egészségligyi okokbdl nem kivanta felvenni az oltast,
azonban az oltassal nem rendelkezokkel szembeni szigoritdsok miatt védettségi igazolvanyt
szeretett volna mind sajat maganak, mind fianak, | NN

BV - rendi vadlott egyiitt jart jogaoktatasra | NN 1. rcndG vadlottal.
I (V. rendd vadlott egy alkalommal elmondta | [ rendi

vadlottnak, hogy aggalyai vannak a véd6oltassal kapcsolatban, azonban a foglalkoztatas, illetve
az utazas, illetve fia esetében, a versenysport terliletén bevezetett szigoritasok miatt sziikséges
lenne védettségi igazolvanyokra.
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B [ ccndi vadlott felajanlotta segitségét az IV. rendii vadlottnak, majd —
I udta nélkiil —IV. rendt vadlott és az 1. rendii vadlott megegyezett abban, hogy
B | rcndi vadlott a COVID védooltasok beaddsaval kapcsolatos kotelességét
BV . rendi vadlott és | vonatkozasaban megszegje. Ezt kvetden
BV - rendi vadlott az oltashoz, az oltési igazolas, illetve a védettségi igazolvany
kitoltéséhez sziikséges adatokat, dokumentumokat atadta ||| | | NI 1. rendt vadlottnak,
majd | |- rendG vadlott az adatokat atadta az adminisztratornak.

Az oltds megtorténtének hivatalos dokumentalasat az IV. rendii vadlott altal kitoltott
nyilatkozatok és az oltasi kartyak alapjan a tévedésben 1€v6 adminisztrator végrehajtotta, mely
alapjan | |- rcndi vadlott segitségével — | Y - rendt vadlott és
I (¢s:¢rc Budapest Fovaros Kormanyhivatala védettségi igazolvanyt allitott ki,
az valotlanul tartalmazta az oltottsag tényét. A veédettségi igazolvany szerint ||| G
IV. rendu vadlott, és |} 2021. december 2-an kapta meg a védooltast a || R
. azonban a véddoltas beadasara ténylegesen nem kertilt sor.

A 2022. majus 31-ig hatalyban volt 220/2021 (V.1.) Korméanyrendelet 1. § (1) bekezdése
értelmében a Blntetd Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény 4. § (1) bekezdésétol
eltéréen, aki a SARS-CoV-2 koronavirus elleni védettség igazolasarol sz6lo
kormanyrendeletben meghatarozott a) hamis koézokiratot vagy maganokiratot készit, b)
kozokirat vagy maganokirat tartalmat meghamisitja, ¢) hamis, hamisitott vagy mas nevére sz616
valodi kozokiratot vagy maganokiratot felhasznal, d) informaciés rendszerbe adatot
jogosulatlanul vagy jogosultsiga kereteit megsértve bevisz, megvaltoztat, térél vagy
hozzaférhetetlenné tesz, blintett miatt 6t évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendo.

A (2) bekezdésben foglaltak alapjan az (1) bekezdés szerint biintetendd, aki az ott meghatarozott
a) kozokiratot, maganokiratot forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik, vagy b) biincselekmény
elkovetése céljabol az ehhez sziikséges vagy ezt konnyité jelszot vagy szamitéstechnikai
programot készit, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik.

Az Alkotmanybirdsagrol szolé 2011. évi CLI. térvény 25.§ (1) bekezdése értelmében, ha a
bironak az el6tte folyamatban 1évé egyedi ligy elbirdlasa soran olyan jogszabalyt kell
alkalmaznia, amelynek alaptérvény-ellenességét észleli, vagy alaptorvény-ellenességét az
Alkotmanybirésag mar megallapitotta, - a birésagi eljaras felfiiggesztése mellett — az
Alaptorvény 24.cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan az Alkotmanybirdsagnal kezdeményezi a
jogszabaly vagy jogszabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat, illetve az
alaptorvény-ellenes jogszabaly alkalmazasanak kizarasat.

A buntetdeljarasrol szo6l6 2017. évi XC. térvény (Be.) 489. § (1) bekezdése értelmében a birdsag
az Alkotmanybirosagnak a jogszabaly, jogszabalyi rendelkezés, kozjogi szervezetszabalyozd
eszkdz vagy jogegységi hatdrozat alaptorvény-ellenességének megallapitasara, tovabba
nemzetkézi  szerzOdésbe  litkGzésének  megallapitasira  iranyuld  eljarasat  az
Alkotmanybirdsagrol szolo torvényben foglalt szabalyok szerint hivatalbol vagy inditvanyra
kezdeményezheti.

Magyarorszag Alaptorvénye a XXVIII. cikk (4) bekezdésében rogziti, hogy senki sem
nyilvanithaté blinosnek és nem sujthato biintetéssel olyan cselekmény miatt, amely az elkovetés
idején a magyar jog vagy — nemzetkozi szerzodés, illetve az Eurdpai Unio jogi aktusa altal
meghatarozott korben — mas allam joga szerint nem volt blincselekmény.
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Ezen rendelkezés a nullum crimen sine lege és a nulla poena sine lege jogelvek érvényesiilését
biztositja a torvényben torténd szabalyozottsag kovetelménye nélkiil, ami azonban az
Alaptorvény B) cikk (1) bekezdéséboél, az 1. cikk (3) bekezdésébdl a IV. cikk (2) bekezdésébol
levezethetd.

Az Alaptérvény 1. cikk (3) bekezdésében foglaltak alapjan az alapvetd jogokra és
kotelezettségekre vonatkozo szabalyokat torvény allapitja meg. Alapvetd jog mas alapvetd jog
érvényestlilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges
mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapveto jog lényeges tartalmanak tiszteletben
tartasaval korlatozhato.

Az Alaptorveény IV. cikk (2) bekezdése szerint senkit nem lehet szabadsagatol masként, mint
torvényben meghatarozott okokbol és térvényben meghatarozott eljaras alapjan megfosztani.

Az Alaptorvény 53. cikk (1) bekezdése szerint a Kormany kiilonleges jogrendben rendeletet
alkothat, amellyel — sarkalatos térvényben meghatirozottak szerint — egyes tdrvények
alkalmazasat felfiiggesztheti, torvényi rendelkezésektdl eltérhet, valamint egyéb rendkiviili
intézkedéseket hozhat.

A sérelmezett kormanyrendelet tartalmazza a Biinteté Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C.
torvény (Btk.) 4.§ (1) bekezdése szerinti blincselekmény-fogalomtol valo eltérésre hivatkozast,
azonban a Btk. 1.§ (1) bekezdésében foglaltaktdl, - ,,az elkovetd bilintetdjogi felel6sségét csak
olyan cselekmény miatt lehet megallapitani, amelyet [...] torvény az elkdvetés idején biintetni
rendelt” - val6 eltérést nem. A Btk-beli nullum crimen sine lege elv is a biincselekménnyé
nyilvanités térvényben térténd rogzitését koveteli meg.

Bar a wvadirati mindsités alapjat képezé kormanyrendelet mar nincs hatdlyban, a
veszélyhelyzettel Osszefiiggd egyes szabalyozasi kérdésekrol szolo 2021. évi CXXX. torvény
(Atmenettv.) 3.§ (2) bekezdése a cselekmény elkdvetésekor hatalyos jogszabalyok alkalmazasat
irja el6 a Kormanyrendeletben meghatarozott blincselekmény tekintetében.

Ez tovabbi kérdést vet fel a Btk.2.§ (2) bekezdésében irtakkal kapcsolatban is, miszerint ha a
cselekmény elbirdlasakor hatdlyban 1évo 0j biintetd térvény szerint a cselekmény mar nem
blincselekmény, vagy enyhébben biradland6 el, akkor az 1Gj biintet6 térvényt kell alkalmazni és
a nullum crimen sine lege ¢s a nulla poena sine lege elvekb6l levezethetd azon elvbe {itkozik,
miszerint ha az elbirdlaskori torvény kedvezobb a terheltre, akkor azt kell alkalmazni az
elkdvetéskor hatalyban volt tGrvény helyett.

Az Alkotmanybirosag a 24/2021(VII.21.) AB hatarozatanak [32] bekezdésében kifejtette, hogy
»a nullum crimen sine lege €s a nulla poena sine lege elvbdl fakad az allamot terhelé azon
minimalis kdzjogi alkotmanyos kévetelmény, hogy a bilintetéhatalom gyakorlasénak feltételeit
elézetesen torvényben rogziteni kell, vagyis a biincselekményt torvényben kell tiltani és
térvényben kell biintetéssel fenyegetni.”

Osszegezve, kérdésként meriil fel, hogy a 220/2021 (V.1.) Kormany rendelet
alaptoérvényellenes-e, az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdésébe, I'V. cikk (2) bekezdésébe, €s a
XXVIIIL cikk (4) bekezdésébe iitkozik-e? Ugyancsak kérdés, hogy a Korménynak az
Alaptorvény 53.cikk (2) bekezdésében a kiilonleges jogrend idejére biztositott rendeletalkotasi
joga kiterjedhet-e arra, hogy blintetdjogi tényallast rendeletben szabalyozzon?
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Mindezekre tekintettel a birdsdg a bilintetGeljarasnak a Be.489.§ (3) bekezdése szerinti
felfiggesztésével egyidejlileg az Alkotmanybirdsag eljarasat kezdemeényezte a 220/2021 (V.1.)
Kormanyrendelet alaptoérvényellenességének megallapitasa és alkalmazésanak kizarasa irdnt,
mert bér a sérelmezett korményrendelet mar nincs hatalyban, azonban az Atmenettv. alapjan
még hatalyvesztését kovetden is alkalmazando.

A végzéssel szemben a Be.513.§ (1) bekezdés a) pontja alapjan nincs helye fellebbezésnek.

Esztergom, 2024, augusztus 13.

dr. Csermak Janos sk.
biré




