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Alkotmanybirésag

Hiv. szam: 111/315-5/2025.

Budapest

A Debreceni [télétabla kezdeményezése alapjan folytatott egyedi normakontroll
eljardsban a fenti szamu megkeresését kdszonettel megkaptam.

A biintetOeljarasrol szélé 2017. évi XC. torvény (a tovébbiakban: Be.) - kizarasra
vonatkoz6 - 869. § (2) bekezdés b) pontja Alaptérvénnyel valo 6sszhangjanak vizsgalata
korében feltett kérdések vonatkozasaban az alabbiakrél tajékoztatom.

A kérdést - a birésagok széleskorl( bevonasaval ~ a 2017. janudr 1. napja és 2024.
december 31. napja kozotti idoszak vonatkozasaban vizsgaltam meg.

A birésagi visszajelzések alapjan a vizsgalt idészakban

- harom itél6tablan nem fordult el6 olyan eset, hogy nem maradt volna olyan
megfeleld szakértelemmel rendelkezd bird, aki az adott Ggyben eljarhatott,

- egy itélétablan Osszesen 5 peres és 15 nemperes ugyben felmerilt a
részletezett kizarasi ok, emiatt az ugyelosztasi rend szerint polgari Gigyszakos biré
bevonasaval jartak el, tovadbba

- a Févarosi itélétablan a katonai biintetdligyek masodfoku intézése soran a
kérdésben irt perjogi helyzet tobbszér megvalésult, tekintettel arra, hogy a Be.
697. 8 (2) bekezdése alapjan a katonai bintetSeljarasra tartozé (gyekben
masodfokon kizarélag a Févarosi [télétabla egyetlen katonai tanacsa jar el. 17



peres és 27 nemperes katonai fellebbviteli Ggyben volt sziikséges két kirendelt
katonai elséfoku biré bevonasa.

llyen esetben mil jogszabalyi rendelkezések mentén, milyen eljarasi
zabalyok szerint intézkednek ennek a problémanak kikiiszbbolésére, az
tgyelosztasi rend megtartasdra és a trvénye rohoz vald jog feltételeinek
biztositasara?

2.1. A hatélyos torvényi rendelkezések az arra épiild kariai iranymutatasok

A vizsgalt id8szakban a birdsagok a hatalyos térvényi rendelkezésre épiilé kduriai
irdnymutatésok és az annak figyelembevételével elfogadott ligyelosztasi rendek szerint
jartak el.

A 25/2017. (X. 17.) AB hatdrozat indokolasa [24] bekezdésének utolsé mondata szerint az
alkotmdnybirdsagi hatdrozat rendelkez( részébe foglalt alkotmdnyos kévetelmény kételez6 a
birésdgokra, attdl eltérd jelentést nem tulajdonithatnak az adott jogszabdlyi rendelkezésnek.

A birésag tehat nem teheti meg azt, hogy a hatalyos jogszabalyi rendelkezést - és
annak alaptdrvény-ellenességének megallapitasara iranyuld inditvanyt elutasitd
alkotmanybirdsagi hatarozat rendelkezé részét - figyelmen kiviil hagyva nem
alkalmazza a hatalyos jogot (Kuria Bt.il1.1.907/2017/16., BH2019.263. [26)).

Eppen ezért nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az Alkotmanybirosag a 25/2017. (X.17.)
AB hatarozatdval nem semmisitette meg a korabbi Be. 606/B. § (1) bekezdését. A Be.
868. § (1) bekezdését pedig az Alkotmanybirésag a 2/2020. (I. 2.) AB hatarozataban az
Alaptorvénnyel 8sszhangban allénak talalta (Kuria Bfv.487/2023/10. sz. [27].

A 25/2017.(X.17.) AB hatdrozat indokoldsanak [34] bekezdésében maga is rdmutatott: az
alkotmanyos kovetelmény figyelembevételének elmulasztdsat az Alkotmdnybirdsdg utdlag,
megfeleld alkotmanyjogi panasz alapjan, esetrdl esetre fogja megdllapitani.

Kizar6lagosan az Alkotmanybirésagot illeti meg az a jog, hogy birésagi hatarozat
alaptorvény-ellenességét vizsgdlja, és annak az egyedi Ugyben wvalé
jogkovetkezményeit megallapitsa (BH2019.263 [27]). Ebb&I nyilvanvaldan az is kdvetkezik,
hogy az eljarasi torvény ellenében a biré kizartsagarol a Karia sem dénthet sem
birésag kijelélése keretében, sem feliilvizsgalati eljarasban.

2.2, Térvényszéki katonai birak kirendelése

A katonai fellebbviteli eljarasokban az egyetlen kizarassal nem érintett itélétablai katonai
bir6 itélétablai einoki kijeldlés alapjan tanacselndkként jart el, a katonai fellebbviteli
tanacshoz kirendelt tdrvényszéki birdk bevonéasaval. A Févarosi [télétabla Katonai
Tanacsdba évrdl évre a perjogi kizdrasi helyzetek orvoslasa, id6szer( elkerilése
érdekében sziikséges volt torvényszéki katonai birak kirendelése. Ahogy mas bird-
kizarasi helyzetet, Ugy a 25/2017. (X.17.) AB hatarozaton alapulé kizarasi problémat is a



Katonai Tanacshoz kirendelt torvényszéki katonai birak itélkezésbe torténé bevonasaval
oldotta meg a Fdvarosi Itél6tabla.

Az tgyelosztasi rend egyik esetben sem sérult, mivel a kirendelt birdk személyét, a
kirendelés id6tartamat, a tanacshoz valdé beosztasukat az Ugyelosztasi rend mindig

naprakészen tartalmazza.

Mas itél6tablan egyéb esetekben a tanacsok feldlldasa, a kizart birdk helyettesitése
érdekében az Ugyelosztasi rendben meghatarozott modon polgari Ggyszakos birék
bevonasara is sor keriilt.

3. Mi az OBH elndkének allaspontja igazgatasi szempontbdl az inditvanyban foglait
szabalyozasi és gyakorlati problémafelvetésekkel kapcsolatban, kiildnods
tekintettel az inditvany 13-16. oldalan a biré kirendelésérél, a biré ideigienes
kijelolésérdl, valamint a 21-22. oldalon a biré kizarasardl sz016 alkotmanyos
kovetelmények alkalntazdsa tekintetében rendelkezésre all6 tapasztalatokrél?

3.1. Kirendelés

Nincs tudomasom arrél, hogy biré kirendelésére a Debreceni [télétabla inditvanyaban
szereplé modon, azaz az gy birésagra érkezését (és a szignalast) kovetden keriilt

volna sor.

A birdk jogallasarél és javadalmazasarol szélé 2011. évi CLXIl. torvény (a
tovabbiakban: Bjt.) alapjan nincs lehetdség arra, hogy egy biré adott ligyben térténd
eljarasra keriiljon kirendelésre.

A bird kirendelésérdl egyrészt a torvényszék eindke, masrészt az OBH elndke intézkedhet
a Bjt. 31. § (1) bekezdése szerint.

Az OBH elnbke biro kirendelésérdl kizarélag a Bjt. elGirasai alapjan intézkedik, a

kirendelésrdl sz616 OBH elndki hatarozat
- a kirendelés okat (Ugyteher egyenletes elosztdsanak biztositasa, avagy szakmai

fejlédés elbsegitése),
- akirendelés id6tartamat és
- a kirendelés modjat (eredeti itélkezési tevékenység megtartasaval, megtartasa

nélkal, részbeni megtartasaval)
tartalmazza.

A Bjt. 2023. junius 1. napjatdl hatalyos 32. § (1a) bekezdése szerint ,ha a birét az OBH
elnéke kivanja kirendelni, el6zetesen be kell kérnie az OBT egyetértését, és a kirendelésre
az OBT egyetértésével keriilhet sor.”



A fenti - kirendelésre vonatkoz6 - valaszbdl kdvetkez8en arrél sincs tudomasom, hogy
valamely birésagon az ligyelosztasi rendet a bir6sagok szervezetérdl és igazgatasarol
sz6l6 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 9. § (1) bekezdésére figyelemmel - utélagos
kirendelés esetén - méodositani kellett volna.

3.2. Kijel6lés
A biré ideiglenes kijelolésének esetét a Bjt. nem ismeri. A Bjt. 30. 8-aban foglaltak

szerint a kbzigazgatasi Ugyekben eljard birdk, a munkatgyi Ggyekben eljard birak és a Be.
680. § (4) bekezdése alapjan a fiatalkoru elleni bintet8eljarasban itélkezé birak keriinek

kijelolésre.
3.3. Kizaras

Az OBH nem tart nyilvan olyan adatokat, amelyek a kizaras elintézésére a Be. 17, §-
aban foglaltakat veszik alapul, ha a kizadras igazgatasi tigykorben nem volt elintézheté.

Budapest, 2025. marcius 2.
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