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nyilvéntartott alkotmanyjogi panaszhoz okirati bizonyiték kildése.

Az Alkotmanybirésagon 1V/3316-7/2015.\szamon

Cim; Budapest, Donati u. 35-45.
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A 2016. febr. 26. napi hidnypotio eléterjesztésem 2. oidal utolso bekezdésében foglaltakkal allitorm:

M2, A Szegedi Torvényszek a koztudomasu tényeknek ellentmond¢ valotlansagot allit az /56. sz. Itéletének
1. oldalan az indokolasa 2. bekezdés utolsé mondataban foglaltak tartalma szerint is. Konkretan azt, hogy a
kivitelezés a terveknek megfelelden valosult meg. Az italeti tenyallas ellentétben van a Pp.206.§(1)bek.
kovetelményével is mert olyan tény és bizonyiték nincsen aminek alapjan arra lehetne ktvetkeztetni, hogy a
ko tatot a terveknek megfelelden épitettek volna, Felperesként kértem birésagi helyszini targyalas tartasat,
de azt a birosag figyelmen kivil hagyta es fuggetienitette magat az Alaptorvenytdl valamint eljarasi
tor /enyektdl és az alperesek rosszhiszem{ valétian allitasait onkényesen védi.”

Annak tovabbi igazolasara, hogy mindharom birbsag megsérti az emberi élet és meéltosag védelmere
vonatikozo Alaptorvény rendelkezéseit meliekelem a Kozigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium Teruleti
Kozigazgatasért és Valasztasokert Felelos Allamtitkar XX11-4/207-6(2013) sz. 2013. 05. 23. napi okiratat.

Kéztudomast tényként allitom, hogy amuamtﬁkér az Alaptorvény . cikk(1)bek. és
a Ii. cikk eldirasainak allami érvényesitese er hosszadalmas és sokoldalu szakhatosagi
vizegalatokat folytatott a 2012, jilius. 31. napi kdzérdeki torvényességi kérelm n a
mxecskeméﬁ Ut felé esd telekhatara eléﬁm
kerékparut padkajara kozteruleir ly nélkil épitett mdtarggyal kapcsolatogan.

A XXI1-4/207-6(2013) sz. 2013. 05. 23. napjan kelt allamtitkari intézkedéssel védett Alaptorveny 1. - 1. cikk

eléirasainak érvényesitését megakadalyozzak a Kdria Pf. v. IV. 21. 124:2014/50. sz, a Szegedi [telstabla
P20, 501/2013/8. sz. és a Szegedi Torvényszek 7.P.20.972/2012/68. sz. Alaptorvénnyel gllentétes iteleteivel.

Magyarorszag Alaptorvénye |. cikk(1)bek. eldirasai szerint. ,AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetien
alapvets jogait tiszteletben kell tartani. Védelmuk az allam els® rendi kbtelezettsége.”

Az Ataptorvény Il cikk kételezden elbirja: Az emberi méltosag sérthetetien. Minden embernek joga van az
slethez és az emberi mé&itésaghoz, a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem illeti meg.”

Az Alkotmanybir6sag a 64/1991(X11.17.) AB hatarozataval kovetelményként irta elo minden hatosagnak, hogy:

LAz egyes emberek alanyi joga sajat életuk biztositasara szolgal. Az éiethez valo jog oldalarol ugyanakkor
az allamnak nem csupén az a kotelessége kévetkezik, hogy az egyes emberek élethez valé alanyi jogat ne
sérise meg, és hogy annak védelimérdl jogalkotassal és szervezesi intézkedéssel gondoskodjék, hanem
ennél t6bb. Ez a kOtelésség nem mer(l ki az 8gqyes emberek egyedi életvédelmében, hanem altaléban az
emberi Gletot és létfeltételeit is védi. Ez utbbdi feladat mindiségiteg mas mint az élethez vald egyeéni alanyi
jogok védelmének bsszeadasa>>az emberi élet<< &ltalaban — kovetkezésképpen az emberi élet mint ériék

a - védelem targya.”

Kérem annak is a szives figyelembe vételét, hogy az anyagi igazsagossdg jogallami kovetelmenye a
Jjogbiztonsagot szolgald intézményeken és garanciakon beltl maradva val6sulhat meg. Az Allamtitkar
intézkedast tett az Alaptérvény L cikk(1)bek. és II. cikk eldirasainak a jogbizionsagot szolgalo allami védelme

. &rdekében a  XXII1-4/207-6(2013) sz. okirataval, amelyet megakadalyozzak a jogbizonytalansagot noveld
onkénnyel - az alkotmanyjogi panaszom targyat képezs - Alaptorvénnyel ellentétes itéletekkel,

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirésagot, hogy az inditvanyozd személyemnek sziveskedjen szemalyes
meghallgatast biztositani tekintettel arra is, hogy a biroségial beliség elve érvényesul.

Tisztelottel

Solt, 2016. mérc. 01.
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