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Tisztelt Alkotmanybirosag!

Ceytter, « Y 1 i -
hivatkozva a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi 1. torvény 12. § (3c) bekezdésének 2013. jalius
1-jén hatalyba lépett, a 2013. évi LXVIIL. torvény 32. § (1) bekezdése altal megallapitott
moédositasaira — a fenti szamu tgyben korabban benyujtott beadvanyomhoz az alabbi

észrevételeket

kivanom fzni:

Ugyfelem tovabbra is fenntartja az eljarasban benyujtott kérelmében foglaltakat, s kéri az tigyben
érintett, az Alaptorvénnyel ellentétes jogszabalyi rendelkezések megsemmisitését.

A 2013, évi LXVIL torvény 32. §-anak (1) bekezdése 1dékozben modositotta a kozuti
kozlekedésrol szold 1988. évi L. torvénynek a kérelemmel érintett 12. § (3¢) bekezdését, a 2013.
jalius 1-jén hatalyba lépett jogszabalyszoveg ugyanakkor tovabbra is ellentétes az Alaptorvény
eléz6 beadvanyaimban mar hivatkozott rendelkezéseivel.

Ezen allaspontjat megbizém az alabbiakkal indokolja:
A 2013, jalius 1-jén hatalyba lépett jogszabalyszéveg az alabbiak szerint rendelkezik:

(3c) A gépjarmivek kozlekedésére szolgalé kézut lakott tertleten kivili szakasza mellett nem lehet
reklamtabla, reklamhordozd vagy egyéb reklamcéld berendezés. A tialom nem vonatkozik a 2010.
december 31-éig a nem gyorsforgalmi utak mentén kihelyezett 12A/0-4s Iv méretd relkdimfeltlettel
rendelkezé  reklamtablakra, az {zemanyagtolté allomasok teriletén clhelyezett cégjelzésre, és
Uzemanyagarakat tartalmazo tablakra, az épitményeken, az épitmények telkén elhelyezett olyan feliratra,
amelyek az épitményben mikodd cég nevét, jelét (piktogramiat), vagy tevékenységét jelzik, tovabba azokra
a — kozvetlenill a koziat mellett elhelyezett —berendezésekre, amelyek kizardlag a kozlekedés biztonsagat
el6segitd kozérdekl tajékoztatast tartalmaznak.

Ezen jogszabalyi eléirasok az Alaptorvény alabbi elbirasaival ellentétesek, lletdleg Ggyfelemnek az
Alaptérvény alabbi passzusai altal rogzitett jogait sértik:

- az Alaptorvény B) cikkének (1) bekezdését,

- az Alaptorvény L. cikkének (1) és (3) bekezdését,

- az Alaptérvény M) cikkének (1) és (2) bekezdését, valamint az Alaptorvény XII.
cikkének (1) bekezdését,

- az Alaptorvény XIII. cikkének (1) bekezdését.

A sérelmezett jogszabalyi eléirasok ezen belul:

- ellentétesek a jogallamisag alapelvével,



- ellentétesek az alapvet jogok korlatozasira vonatkozd eléirasokkal,

- cllentétesek a jogbiztonsag és a visszahatd hatalyd szabalyozas tilalmaval,

- sertik Ugyfelemnek a vallalkozashoz valé jogat, tovabba

- sertk tgyfelemnek a tulajdonhoz valé jogat, valamint az altala johiszemten szerzett és
gvakorolt jogokat.

Az idézett jogszabalyi eliras ugyanis:

1) a hatalybalépését megel6z6 idSpontban jogszeriien kihelyezett reklim céld
berendezeseket nyilvanit jogellenessé, ami ellentétes a jogbiztonsag kévetelményével,

ezen beliil pedig a visszahat6 hatalyh jogalkotas tilalmaval;

2) a fentiek eredményeként a hatalybalépését megel6z6 idépontban johiszemiien szerzett
és gyakorolt jogokat von el a reklam céld berendezések épittetéité]/ tulajdonosaitdl, s
ennek folytan ellentétes a jogallamisag és a jogbiztonsag alapelvével, tovabbi sérti a
tulajdonhoz és a vallalkozashoz valé jogot.

A fentieken tilmenden a jelenlegi jogszabalyszéveggel osszeflggésben sérelmes, hogy a ,kozit
lakott tertileten kiviili szakasza mellett” kifejezés pontosan nem értelmezhetd, igy nem allapithatd
meg, hogy a jogszabaly pontosan mely teriileten (a , kézit mellett” milyen kiterjedésben) talalhato
reklamtablakat, reklamberendezéscket mindsiti (utdlag, visszamendleges hatéllyal) jogellenesnek.

Mindezen koralmeények  a jogszabalynak a  gyakotlatban  valé  alkalmazisa sordn
jogbizonytalansighoz vezetnek, amelynek okan az érintett jogszabalyi elirasok ellentétesek a

jogallamisag és a jogbiztonsag alapelvével.

Amint erre korabbi beadvianyomban ramutattam, az illetékes hatésagok mar megkezdték a jelen
eljarasban érintett jogszabalyok alkalmazasat, amelynek soran tobbek kozott lgyfelemet is
felszolitottak az altala koribban (a sérelmezett jogszabalyi rendelkezések hatalyba 1épését
megel6zoen) kihelyezett reklamtablak eltavolitasara. Erre vonatkozé okirati bizonyitékainkat mar
korabban becsatoltuk.

Amennyiben tgyfelemnek az Alaptorvénnyel ellentétes jogszabalyi el6irasok alapjan (kényszerbél)
akar egyetlen reklamtiblat is el kell tavolitania, az esetben jogi érdekei nyilvanvaloan sériilnek,
megpedig tobb szempontbdl is: finansziroznia kell a bontasi koltségeket, jelentés Osszegi
elmaradt haszonnal kell szimolnia, tovabba viselnie kell a bérlékkel megkotott szerzddések
teljesitésének elmaradasabdl fakadé jogkévetkezményeket. Marpedig a sérelmezett jogszabalyi
eléirasok hianyaban ilyen jellegli kovetkezmények nem meriilnének fel.

Ugyfelem tehat — fenntartva a korabbi beadvanyaimban mar eléadottakat — tovabbra is kéri a T.
Alkotmanybirosigot a sérelmezett jogszabalyi eléirasok megsemmisitésére, s azoknak (a
jogbiztonsig érdekében) a kihirdetéstik/hatalyba 1épésiik idSpontjara visszamenodlegesen tOrténd
hatalyon kivill helyezésére!

Kelt Budapesten, 2013. jilius 15. napjan:
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