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Tisztelt Alkotmanybirosag!

Az Onok altal 2015. 4prilis 9-én érkeztetett alkotmanyjogi panasz inditvAnyomat egy izben,
2015. majus 4-i atvételi beadvanyomban kiegészitettem, mely inditvanyaimban a 2014. évi

XL. torvény 3-4-5. §-ainak megsemmisitését kértem.

A megsemmisiteni kivant jogszabalyhelyeket alaptorvény ellenesnek tekintem a kévetkezok
miatt is. Allaspontom szerint ellentétesek az Alaptoérvény XIII. cikkének (1) bekezdésével és

XXII. cikk (1) bekezdésével is a 2014. évi XL. torvény 3-4-5. §-ai.

XIII. cikk

(1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az 6rokléshez. A tulajdon tarsadalmi felelosséggel

jar.



XXII. cikk

(1) Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberhez mélté lakhatds feltételeit és a
kozszolgaltatdsokhoz val6 hozzaférést mindenki szamara biztositsa.

A megsemmisiteni kért jogszabalyhelyek:

2014. évi XL. torvény

3. § (1) A 2014. évi XXXVIIIL. torvény 3. § (1) bekezdése szerinti semmis kikétés
alkalmazasa esetén a semmis kikotés alapjan folyositott és a (2) bekezdés szerinti modon
atszamitott kélcsén, valamint a semmis kikotésnek megfelelden teljesitett és a (2) bekezdés
szerinti modon atszamitott torlesztérészletek kozoétti kiilonbozet Osszegét arfolyamrésbol
szarmaz tulfizetésként kell elszamolni a fogyaszté javara.

(2) A pénziigyi intézménynek az altala folyositott kolcson Osszegét, majd pedig - a (3)
bekezdés szerinti kivétellel - a torleszt6részletek osszegét az ezek teljesitésének tényleges
elszamolasi napjan érvényes, Magyar Nemzeti Bank 4ltal kozzétett hivatalos devizaarfolyam
alapjan kell 4tszamitania. Ha a pénziigyi intézmény az ASZF-jeiben vagy a szerzédéseiben
konkrét napot hatiroz meg az atvaltasra, ugy az atvaltis napjan érvényes Magyar Nemzeti
Bank altal kozzétett hivatalos devizairfolyam alapjan kell az atszamitast elvégezni.

(3) A 2014. évi XXXVIIL. torvény 3. § (3) bekezdése szerinti esetekben és idoszakra
vonatkozodan a pénziigyi intézmény altal a térvényes rendelkezéseknek megfeleléen
alkalmazott és a szerz6dés részévé valt devizaarfolyam esetén a Magyar Nemzeti Bank altal
kozzétett hivatalos devizaarfolyam alkalmazéasat mell6zni kell.

4. § (1) A 2014. évi XXXVIIL torvény 4. § (2) bekezdése szerinti semmis kiko6tés
alkalmazasa esetén a semmis kikotés alapjan teljesitett és a kamat-, kamatfeldr- (a
tovabbiakban egyiitt: kamat), koltség-, dijemelés figyelmen kiviil hagyasaval kiszamitott
torlesztorészletek kozotti kiilonbozet 6sszegét az egyoldali szerzédésmodositasbol szarmazo
tulfizetésként kell elszdmolni a fogyaszt6 javara.



(2) Nem tekinthetd az (1) bekezdés szerinti egyoldalt szerz6désmddositisnak, ha a pénziigyi
intézmény a szerz0dés megkotésekor eldre meghatarozott idszakra adott kamat-, koltség-,
dijkedvezményt megsziintetve a kedvezményes idoszak lejartat kovetden a kamatot, kéltséget,
dijat egyoldaltian a szerz6désben meghatarozott mértékre emelte.

(3) Az elszamolast a szerzOdésben meghatdrozott, illetve a (2) bekezdés szerinti
kedvezményes idOszak lejartat kovetden a szerzodés részévé valt kamat, koltség és dij
mértékének alapulvételével kell elvégezni.

(4) Az egyoldali szerz6désmodositasbol szarmazé thlfizetés osszege nem csokkenthetd a
kamat, koltség, dij (3) bekezdés szerint alapul vett mértékének - akar egyoldala
szerz6désmodositas eredményeként - bekovetkezett csokkenésére tekintettel. Ha a
csokkentésre jogszabaly kotelezé eldirasa alapjan keriilt sor, az 5. § (5) és (6) bekezdését
alkalmazni kell.

(5) Az ASZF olyan egyoldali médositisa, amellyel a pénziigyi intézmény az egyoldali
szerz6désmodositasra iranyuld semmis kikotést valtoztatia meg, nem valik a modositast
megel6zoen kotott fogyasztoi kdlesonszerzodés részévé.

(6) E § rendelkezéseit kell alkalmazni abban az esetben is, ha az egyoldala
szerzodésmodositasra vonatkozo szerzodéses kikotés barmely mas okbol érvénytelen.

4. Elszamolasi szabalyok

5. § (1) Ha a szerz6déses kikotések semmisége miatt a 3. és a 4. § szerinti elszdmolast
egyarant el kell végezni, az arfolyamrésb6l szarmazo és az egyoldali szerz6désmodositasbol
szarmazo tulfizetés (a tovabbiakban egyiitt: tulfizetés) elszamolasét egyidejlleg és egyiittesen
kell teljesiteni.

(2) A fogyaszté kovetelését a fogyasztéi kolcsonszerzédés fennallasanak id6szakaban a
Magyar Nemzeti Bank elnokének e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott rendeletében (a
tovabbiakban: MNB rendelet) meghatarozott modon ugy kell kiszamitani, mintha a 3. és 4. §-
ban meghatarozott tulfizetéseket a tilfizetés idopontjaban el6torlesztésként teljesitették volna
(a tovabbiakban: fogyasztoi kovetelés).



(3) A fogyaszto6i kovetelést - a (4) bekezdés kivételével - a polgéri jog altalanos szabalyainak
megfelelden elsosorban a koltségre, azutdn a kamatra és végiill a tOketartozasra kell
elszamolni. Ha a fogyasztoi kovetelés a fogyasztdé pénziigyi intézménnyel szemben
esedékessé valt és lejart tartozasat meghaladja, azt az MNB rendeletében meghatarozott
modon és idoponttal el6torlesztésként kell elszamolni.

(4) Ha a fogyasztéi kolcsonszerz0dés megsziinése a szerzodésbol eredd kovetelés
teljesitésére irdnyuldé kotelezettség fennmaradasa nélkiil kovetkezett be, a szerzddés
megsziinését kovetd tartozatlan fizetések elszdmolasdra a jogalap nélkiili gazdagodas
szabalyait kell alkalmazni, amelynek alapjan azokat a jegybanki alapkamattal, devizaban
tortént tartozatlan fizetés esetén pedig az adott devizéara iranyadd - az MNB rendeletében
meghatarozott - pénzpiaci kamattal megnovelt 6sszegben kell megtériteni.

(5) Az elszamolasra koteles pénziigyi intézmény az elszdmolas sordn - a szerzddéskotés
érdekében adott kedvezmények kivételével - a fogyasztdi kovetelés Osszegébdl jogosult
levonni az adott id6szakban nyujtott kedvezményt, a kedvezmény felmeriilésének idépontjat
figyelembe véve.

(6) Az (5) bekezdés szerinti kedvezménynek mindsiil minden olyan - szerz6désmddositason, a
felek altal, egymdas kozotti viszonyukban alkalmazott gyakorlaton, kotelezd jogszabalyi
rendelkezésen vagy birdsagi hatdrozaton alapul6 - vagyoni elény, illetve juttatds, amely abbol
szarmazik, hogy a pénziigyi intézmény a fogyaszt6 fizetési kotelezettsége fennallasa alatt
tokét, kamatot, illetve dijat engedett el, vagy kedvezményes arfolyamot alkalmazott, és ennek
kovetkeztében a fogyasztd fizetési kotelezettsége a szerzédésben eredetileg meghatarozott
kotelezettséghez képest csokkent. A fogyasztéi kovetelésbol levonhaté kedvezmények
elszamolasanak modjat az MNB rendelet hatarozza meg.

(7) Az elszamolas részét képezi az Uj torlesztérészlet meghatirozasa.

Tisztelt Alkotmanybirdsag!

A torvény 3. § (1) bekezdése, és a 4. § (1) bekezdése tulfizetésnek mindsiti a bank altal az
addssal megfizettetett arfolyamrést és az egyoldali szerzédésmoédositassal megfizetni
kovetelt tobblet kamatokat, dijakat, koltségeket. A. 5. § (3) bekezdésének rendelkezése
értelmében ezen tulfizetéseket "a polgéri jog altalanos szabélyainak megfeleléen els6sorban a
koltségre, azutan a kamatra €s végiil a téketartozasra kell elszamolni".




Ezek a torvényi rendelkezések tették azt lehetdvé, hogy a tisztességteleniil felszamitott
pénzdsszegek vonatkozasaban sériiljenek az adosok jogai, esetemben a mi csaladunk jogai,
amikor a bank nem kell hogy visszaszolgaltassa az 4&ltala jogellenesen felszamitott
pénzosszegeket. Azaz a torvényhelyek ellentétesen rendelkeznek az Alaptorvény XIII. §. (1)
bekezdésének rendelkezésével:

"Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az 6rékléshez. A tulajdon tarsadalmi felelésséggel
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A tisztességteleniil felszamitott pénzisszegek tulfizetésként torténé mindsitésével a
térvényhozo a bank szamara lehetové tette, hogy ne juthassanak hozzé az adésok a terhiikre
jogellenesen felszamitott pénzosszegekhez, mert a tulfizetésként torténd mindsitésre alapozva
pusztan elszamolnia kell a banknak ezekkel az 6sszegekkel.

Ezzel bekovetkezett, hogy az adésoknak ezen pénzisszegek felett tovabbra sem nyilik
meg a rendelkezési joga, mert nem keriil hozzdjuk vissza mint jogos tulajdonuk.

Hiszen hiaba lett kimondva az, hogy tisztességteleniil szamitotta fel a bank ezeket a
koltségtételeket, és hidba nélkiillozott emiatt az adés, a torvény hatalyba lépése sem
viltoztatott azon, hogy a bank rendelkezhessen ezen dsszegek felett, és az altala kovetelt
koltségre, kamatra, tékére szamolhassa el a torvény 5. § (3) bekezdése szerinti médon.

A bank altal az adodstol tisztességteleniil kovetelt pénzosszegek a csaladi kdltségvetésbol

hidnyoztak, az egyéb fizetni valdkkal az adds elmaradt, és igen sok esetben, mint a mi
csaladunk esetében is, a vagyontargyainak elherdalasidval tudta egy ideig teljesiteni a
jogellenes banki koveteléseket. Erre nekiink is vannak bizonyitékaink. A csaladunk arany
ékszerei zomében odalettek, és a vallalkozasunk is megszenvedte a hianyat, ami a vallakozas
eredményeségében megnyilvanult.

Ha azonban ennek ellenére is bekovetkezett az ados fizetésképtelensége, mint esetiinkben is,

mikdzben a bank birtokolta a "talfizetést", a banki felmonddas altal esetiinkben és szamtalan
esetben a szerz6désbdl eredd teljes, bank altal nyilvantartott hatralékos tartozds azonnali
lejartta tételével bevalthatta a bank az ad6s €s mas kotelezettek altal alairt tartozaselismerd
kozjegyz6i okirat szerinti kotelezettségeket.

Ez a beindult folyamat egyiitt jarhat az adds, addstars, jelzalogkdtelezett ingatlan vagyonanak
elvesztésével, havi jarandosagainak az eredetileg vallalt szerz6déses kotelezettségektdl eltérd
megterhelésével, mikoézben az ados oly modon kivanta visszafizetni a pénzkolcsont, hogy a
tulajdonhoz valo jogai ne sériiljenek.




Azonban az elszamolds modja kizarolag a bank érdekeit veszi figyelembe, mikizben a
tisztességteleniil felszamolt osszegeket tovabbra is a bank tulajdonolja, és ez mindvégig igy is
marad, mert pusztdn beszdmoldsi kotelezettséget rendel el a torvény, de ezen pénzisszegek
felett csak az az ados szerzi meg ujra a tulajdonjogot, aki mdr minden jogos és jogellenes
banki kovetelését teljesitette. (Torvény 5. § (4) bekezdés).

Emiatt is alaptorvény ellenesnek tekintem a megsemmisiteni kért jogszabalyi rendelkezéseket
¢és kérem az Alkotmanybirdsagot, hogy kotelezze a pénzintézeteket olyan elszdmolasra az
adosok felé, amely biztositja az ad6s szadmadra, hogy jogos tulajdonét visszakaphassa.
Valamint az ados pénztulajdondtol torténd jogellenes megfosztdsaval bekivetkezett banki
felmondadsokrdl a torvény mondja ki, hogy ezen banki felmonddsok tisztességtelenek, és
emiatt a hdtralékos tartozds azonnali lejarttd tétele nem mdson alapul, mint az ados
tulajdonhoz valo joganak sulyos sérelmén. Ebbol kovetkezéen pedig tovabbi vagyonvesztések
végelathatatlan sorozata fog megtorténni, és a magyar emberek tovabbi migracidja abbdl az
orszagbol, Magyarorszagbol, amely helyt kellett volna adjon az embereknek sziiletést6l a
sirig.

XXII. cikk 35

(1) Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberhez mélto lakhatds feltételeit és a
kozszolgaltatasokhoz valo hozzaférést mindenki szadméra biztositsa.

A sérelmezett torvényi rendelkezésekben nem valésul meg Magyarorszag torekvése atra,
hogy a lakhatas és a kozszolgaltatdsokhoz valé hozzaférés biztositva legyen. Hiszen ezen
torvényi rendelkezések teret engednek a tisztességtelennek itélt tételek felszamitasa miatt
bekovetkezett banki felmondason alapuld végrehajtasi eljaras lefolytatdsanak, amely
végrehajtasok elrendelésének a banki felmondas a jogi alapja. Ezek a végrehajtasi eljarasok az
ados bank altali ellehetetlenitésén alapultak, mik6zben a bank jogellenesen birtokolta az adés
pénzét. A torvényhozé az Alaptorvénynek ezzel a rendelkezésével sem szdmolt, amikor
tilfizetésként mindsitette a tisztességteleniil felszdmitott tételeket, mikozben ennek
kovetkeztében az adds elveszitheti az egyetlen lakdsdt, amelyben élhet és amelyben a
kozszolgadltatdsokat igénybe veheti.

Az Orszaggyllés a panaszolt torvényhelyek megalkotdsa sordn az Alaptdrvényben
foglaltaktol eltéréen jart el. Ez vezetett allaspontom szerint ahhoz, hogy a meghozott torvényi
rendelkezések ellentétesek az alaptorvénnyel, és az alapvetd jogaink érvényesiilését nem
biztositjak.




A 2014. évi XL. térvény targya, amelyben a megsemmisiteni kért térvényhelyek talalhatoak:

a Kuridnak a pénziigyi intézmények fogyasztdi kolcsonszerzodéseire vonatkozd jogegységi
hatérozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérol szol6 2014. évi XXXVIIL. térvényben
rogzitett elszamolas szabalyairdl és egyéb rendelkezésekrol

Alldspontom szerint a jogszabély alkotéi nem vették figyelembe, hogy a magyar allam a
hatalom megosztasanak elvén lapszik, mely elvet az Alaptdrvény az Alapvetésben rogzit:

Alapvetés C) cikk

(1) A magyar allam miikodése a hatalom megosztasanak elvén alapszik.

Ennek ellenére az Orszaggytilés, Magyarorszag térvényhoz6 szerve a térvény megalkotasa
soran a Kuria altal meghozott polgari jogegységi hatarozatdban foglaltak szerint jart el
minden vonatkozasban, mikézben lehetdsége volt a térvényalkotds soran 6néllé dontést hozni
az elszamoltatasban érintett adosok korének kérdésében, az arfolyam kockazat addsra
haritasanak jogszertisége kérdésében, és abban a kérdésben is, hogy az elszamoltatdsnak mik
legyenek az elvei és milyen mddon térténjen.

Jelen panasz beadvanyomban a 2/2014. szamu Kuria PJE hatdrozata, valamint a 2014. évi
XXXVIIL. térvény a Kuridnak a pénziigyi intézmények fogyasztéi kolcsdnszerzédéseire
vonatkozé jogegységi hatdrozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésér6l - alapjan
meghozott 2014. évi XL. térvény 3-4-5. §-anak alaptorvény ellenességének kimondasat
kérem, és megsemmisitését. A Kiria hatdrozata és a 2014. évi XXXVIII. szdmu térvény
rendelkezéseinek végrehajtasa olyan elvek és modok alapjan zajlott le, amelyek a bankoknak
kedveznek, és nem torekszenek arra, hogy az adosok alapjogaiban bekovetkezett sulyos
sériiléseket orvosoljak a hatdlyos Alaptérvény szerint, a hatalyos jogszabalyok betartasaval.

Az Orszaggyilésnek nincs médja a Kuria munkajat feliilbiralni a hatalom megosztasanak elve
miatt, de arra van lehetdsége, hogy a vonatkoz6 jogszabalyok teljes korét figyelembe vegye
a torvényhozas soran.



Az Alaptorvény az Orszaggyilésrol:

1. cikk

(2) Az Orszaggytilés

a) megalkotja és modositja Magyarorszag Alaptorvényét;

b) torvényeket alkot

Az Alaptorvény a Birdsagokrol, ezek kozott a legfobb birdsagi szervrol, a Kariardl:

25. cikk

(1) A birésagok igazsagszolgéltatasi tevékenységet latnak el. A legfébb birdsagi szerv a
Kdria.

(2) A birdsag dont

a) biintetiigyben, maganjogi jogvitaban, térvényben meghatarozott egyéb tigyben;

b) a kozigazgatasi hatarozatok térvényességérol;

rrrrrr



d) a helyi onkorményzat térvényen alapulé jogalkotdsi kotelezettsége elmulasztasanak
megallapitasarol.

(3) A Kiuria a (2) bekezdésben meghatarozottak mellett biztositia a birésadgok
jogalkalmazasanak egységét, a birosdgokra kotelez6 jogegységi hatarozatot hoz.

Nem volt akadalyoztatva az Orszaggy(ilés abban, hogy a kialakult helyzetet minden
vonatkozasban rendezze, ¢s figyelembe vegye a hatélyos jogszabalyokat.

A devizaalapi hitelezés soran tortént jogsértések kovetkezményeinek jogszerl rendezése volt
a cél, ehhez pedig a hatalyos jogszabalyok lehetnek irdnymutatéak, €s nem pusztan a legfébb
birdsagi szerv, a Kuria hatérozata, amely nem jogszabaly.

Mindezek figyelembe vételével is kérem az Alkotmanybirdsagot a panasz inditvany szerinti
térvényhelyek megsemmisitésére, és olyan torvényi rendelkezések meghozatalanak
kezdeményezésére, amelyek a fent megnevezett alapvetd jogainkat figyelembe veszik.

Tisztelettel:

Hajdiboszormény, 2015. szeptember 25.
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