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A Févarosi Torvényszék Budapesten, 2024. aprilis hé 10. napjan — targyaldson kiviil -
meghozta a kovetkez6

Végzést:

A torvenyszék o [ . cs:tccés

elfogadasanak biintette és mds biincselekmény miatt indult biintetéligyben a védettségi
igazolassal valo visszaélés elleni fellépésr6l szolo 220/2021. (V. 1.) Kormanyrendelet
alaptérvény-ellenességének  megéllapitasa és  alkalmazdsanak  kizardsa irdnt az
Alkotmanybirésagnal egyedi normakontroll eljarast . rdeT
biintet6eljarast felfiiggeszti. ALK
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A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
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A Fovarosi Nyomoz6 Ugyészség a 7.Nyom.576/2023/4. szamii vadiratdban
.I. vadlottal szemben 19 rendbeli — figyelemmel a 2021. évi
CXXX. torvény 3. §-anak (2) bekezdésében foglaltakra — a védettségi igazolassal valo vissza-
¢lés elleni fellépésrol szol6 220/2021 (V. 1.) Kormanyrendelet 1. §-a (1) bekezdésének d) pont-
jaba litk6z6 SARS-CoV-2 koronavirus elleni védettséget igazol6 okirat meghamisitasanak biin-
tette, valamint 16 rendbeli a Btk. 291. §-anak (1) bekezdésébe iitk6z0 €s a (2) bekezdés b) pontja
szerint mindsiilé biinszovetségben és tizletszerlien elkovetett vesztegetés elfogadasanak bilin-
tette:
MII.L vadlottal szemben 13 rendbeli blinsegédként elkovetett — figyelemmel a
. €Vl . torvény 3. §-dnak (2) bekezdésében foglaltakra — a védettségi igazolassal vald
visszaélés elleni fellépésrol szol6 220/2021 (V. 1.) Kormanyrendelet 1. §-a (1) bekezdésének d)
pontjaba iitk6z6 SARS-CoV-2 koronavirus elleni védettséget igazol6 okirat meghamisitasanak
biintette, valamint 13 rendbeli blinsegédként elkdvetett a Btk. 291. §-anak (1) bekezdésébe {it-
k6z6 és a (2) bekezdés b) pontja szerint mindsiilé bilinszovetségben és lizletszerlien elkvetett

vesztegetés elfogadasanak blintette;
ﬁlll.n vadlottal szemben 4 rendbeli blinsegédként elkdvetett — figyelemmel a 2021.

evi CXXX. torvény 3. §-anak (2) bekezdésében foglaltakra — a védettségi igazolassal valo visz-
szaélés elleni fellépésrol sz6lé 220/2021 (V. 1.) Kormanyrendelet 1. §-a (1) bekezdésének d)
pontjaba litk6z6 SARS-CoV-2 koronavirus elleni védettséget igazol6 okirat meghamisitasanak
biintette, valamint 2 rendbeli blinsegédként elk6vetett a Btk. 291. §-anak (1) bekezdésébe iit-
koz6 és a (2) bekezdés b) pontja szerint mindsiilé blinszévetségben ¢€s tizletszertien elkdvetett
vesztegetés elfogadasanak biintette

miatt emelt véadat.

A vadirati tényallas 1ényege szerint .I. vadlott 2021. aprilis
ho 8. és 2021. junius ho 14. napja kozott a |G |-
mitkodtetett, |G, -

IO végzett egészségiigyi asszisztensi tevékenysége soran — a munkéjara vonatkozo

orvosi utasitast megszegve — | NGGTcTcNEGEG .:. vadlotto! és . . vadlottol mint

kozvetit6itol, vagy kozvetleniil az EESZT rendszerben rogzitett megbizoitdl kért €s kapott
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10.000,- és 70.000,- Ft kozotti, valamint egyéb jogtalan anyagi elényért cserébe a rendelkezé-
sére bocsatott ,,Hozzajaruld nyilatkozat COVID-19 fert6zés elleni vakcina beaddséhoz” elne-
vezéslt dokumentum alapjan az EESZT informaciés rendszerében jogszabalyellenesen, a
COVID-19 védooltés tényleges beadasat mell6zve, fizikai megjelenés nélkiil rogzitett kiilon-
b6z6 személyeket, annak 1atszatat keltve, mintha ezen személyek véddoltast kaptak volna, hogy
azok igy jogosulatlanul védettségi igazolvanyhoz jussanak.

A fentick mellett [INENENENEGEGGGGGGGGEE (.. vadlott a cselekményét t6bb esetben
jogtalan elény nélkil, szivességbdl valositotta meg az érintett személyek felhivasara.
I | . vadlott ¢s N 111.r. vadlott ismerdsei korében meghirdette annak
a lehetéségét, hogy IIIIEIEGNGNGEGENEGNGEGEGENGEGEG |1, vidlott révén, az 6 k6zremlikodésiik-
kel jogtalan elény nyujtasa ellenében oltas beadasa nélkiil lehet védettségi igazolashoz, illetve
védettségi igazolvanyhoz jutni. Ennek soran [N 1. vadlott ¢s N 111 1.
vadlott segitséget nyujtott abban, hogy az ilyen modon védettségi igazolvanyt szerezni kivano
személyek személyes adatait tartalmazo hozzajaruld nyilatkozatot €s a jogtalan elényként meg-
hatarozott pénzosszeget elkérte és Osszegylijtotte az ismerdseitdl, és azokat NG
I (. vadlott részére az EESZT rendszerben torténd jogosulatlan rogzités cél-
Jébdl atadta.

Avédettségi igazolassal vald visszaélés elleni fellépésrol szolo —2021. majus 2. napjan hatalyba
lépett és 2022. majus ho 31. napjdig hatalyban volt — 220/2021 (V. 1.) Kormanyrendelet 1. § (1)
bekezdése értelmében a Biinteté Térvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény 4. § (1) bekezdé-
sétol eltérden, aki a SARS-CoV-2 koronavirus elleni védettség igazoldsarol szolé kormanyren-
deletben meghatarozott

a) hamis kozokiratot vagy maganokiratot készit,

b) k6zokirat vagy maganokirat tartalmat meghamisitja,

¢) hamis, hamisitott vagy mas nevére sz6l6 valodi kézokiratot vagy maganokiratot felhasznal,
d) informéacios rendszerbe adatot jogosulatlanul vagy jogosultsaga kereteit megsértve bevisz,
megvaltoztat, t6rol vagy hozzaférhetetlenné tesz,

blintett miatt &t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendé.

Az Alkotmanybirdsagrol szold 2011, évi CLI torvény 25. § (1) bekezdése értelmében, ha a
bironak az elétte folyamatban 1év6 egyedi ligy elbiralasa soran olyan jogszabalyt kell alkalmaz-
nia, amelynek alaptérvény-ellenességét észleli, vagy alaptorvény-ellenességét az Alkotmany-
birdésag mar megallapitotta, — a birdsagi eljaras felfliggesztése mellett — az Alaptorvény 24. cikk
(2) bekezdés b) pontja alapjan az Alkotmanybirdsédgnal kezdeményezi a jogszabaly vagy jog-
szabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat, illetve az alaptérvény-ellenes
jogszabély alkalmazéasanak kizarasat.

A biintetoeljarasrol szolo 2017. évi XC. térvény (a tovabbiakban Be.) 489. § (1) bekezdése
értelmében a birésag az Alkotmanybirdsagnak a jogszabaly, jogszabalyi rendelkezés, kozjogi
szervezetszabalyozd eszkdz vagy jogegységi hatdrozat alaptdrvény-ellenességének megallapi-
tasara, tovabba nemzetkozi szerzodésbe litkozésének megallapitisara irdnyuld eljarasat az Al-
kotmanybirdsagrol szol6 torvényben foglalt szabalyok szerint hivatalbol vagy inditvanyra kez-
deményezheti.

Magyarorszag Alaptorvénye a XX VIIL. cikk (4) bekezdésében rogziti, hogy senki sem nyilva-
nithaté blindsnek, és nem sujthaté biintetéssel olyan cselekmény miatt, amely az elkdvetés ide-
jén a magyar jog vagy — nemzetkdzi szerz6dés, illetve az Eurdpai Unio jogi aktusa 4ltal meg-
hatarozott k6rben — mas allam joga szerint nem volt blincselekmény.
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Az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdése szerint az alapvetd jogokra és kotelezettségekre vonat-
koz6 szabalyokat térvény allapitja meg. Alapvet6 jog mas alapvetd jog €rvényesiilése vagy va-
lamely alkotményos érték védelme érdekében, a feltétlentl sziikséges mértékben, az elérni ki-
vant céllal aranyosan, az alapvetd jog lényeges tartalméanak tiszteletben tartdsaval korlatozhato.

Az Alaptorvény IV. cikk (2) bekezdése — egyebek mellett — kimondja, hogy senkit nem lehet
szabadsagat6l masként, mint torvényben meghatarozott okokbol és térvényben meghatarozott
eljaras alapjan megfosztani.

Az Alaptorvény 53. cikk (1) bekezdése szerint a Kormany kiilénleges jogrendben rendeletet
alkothat, amellyel — sarkalatos térvényben meghatdrozottak szerint — egyes torvények alkalma-
zésat felfliggesztheti, térvényi rendelkezésektol eltérhet, valamint egyéb rendkiviili intézkedeé-
seket hozhat.

A védettségi igazolassal vald visszaélés elleni fellépésrol szolo 220/2021. (V. 1.) Kormanyren-
delet 1. § (1) bekezdése tartalmazza a Biinteté Torvénykonyvrdl szold 2012. évi C. torvény (a
tovabbiakban Btk.) 4. § (1) bekezdése szerinti blincselekmény fogalmatdl valéd eltérésre hivat-
kozast, azonban a Btk. 1. § (1) bekezdésében foglaltaktél — mely bekezdés egyebek mellett
kimondja, hogy az elk6vet6 biintetdjogi felel6sségét csak olyan cselekmény miatt lehet megal-
lapitani, amelyet torvény az elkovetés idején biintetni rendelt — valo eltérést nem. A Btk. ezen
bekezdésében rogzitett nullum crimen sine lege elv is a blincselekménnyé nyilvanitas térvény-
ben torténd rogzitését koveteli meg.

Bar a vadirati minésités alapjat képez6 220/2021. (V. 1.) Kormanyrendelet mar nincs hatalyban,
azonban a veszélyhelyzettel 6sszefliggd egyes szabalyozasi kérdésekrol sz616 2021. évi CXXX.
torvény 3. § (1) bekezdése szerint a Blintetd Torvénykonyvrol szold 2012. évi C. térvény ren-
delkezéseit az ebben az alcimben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

A 2021. évi CXXX. térvény 3. § (2) bekezdése pedig kimondja, hogy a veszélyhelyzet ideje
alatt elkovetett, a védettségi igazolassal valo visszaélés elleni fellépésrol szolo 220/2021. (V.
1.) Kormanyrendelet 1. §-a szerinti blincselekmény biintetenddségét a cselekmény elkovetése-
kor hatalyos jogszabalyok alapjan kell elbiralni.

Ugyanakkor a Btk. 2. § (2) bekezdése kimondja, hogy ha a cselekmény elbiralasakor hatalyban
1évd Gj blintetd torvény szerint a cselekmény mar nem biincselekmény, vagy enyhébben bira-
landé el, akkor az 1j biintet6 térvényt kell alkalmazni.

Az Alkotmanybirosag 24/2021. (VIL. 21.) AB hatarozatanak [32] bekezdésében is rogzitett ko-
vetkezetes alkotmanybirosagi gyakorlat szerint a nullum crimen sine lege és a nulla poena sine
lege elvbd] fakad az dllamot terhelé azon minimalis k6zjogi alkotmanyos kévetelmény, hogy a
biintetdhatalom gyakorldsanak feltételeit elézetesen térvényben rogziteni kell, vagyis a bincse-
lekményt torvényben kell tiltani €s torvényben kell biintetéssel fenyegetni.

Atdrvényszék allaspontja szerint a védettségi igazolassal valo visszaélés elleni fellépésrdl szolo
220/2021. (V. 1.) Kormanyrendelet alaptdrvényellenes, az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdésébe,
a IV. cikk (2) bekezdésébe, illetve a XXVIII. cikk (4) bekezdésébe {itkozik, a Kormanynak az
Alaptorvény 53. cikk (2) bekezdésében a kiilonleges jogrend idejére biztositott rendeletalkotasi
joga pedig nem terjedhet ki arra, hogy biintetdjogi tényallast rendeletben szabalyozzon.
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Mindezekre tekintettel a torvényszék — a jelen biintetéeljaras Be. 489. § (3) bekezdése szerinti
felfiiggesztésével egyidejlileg — az Alkotmanybirosag eljarasat kezdeményezte a 220/2021. (V.
1.) Kormanyrendelet alaptdrvényellenességének megallapitdsa €s alkalmazdsanak kizardsa
irant, mert bar a sérelmezett kormanyrendelet mar nincs hatalyban, azonban az — a 2021. évi
CXXX. torvény alapjan — még hatalyvesztését kovetden is alkalmazando.

A végzés ellen a fellebbezést a Be. 513. § (1) bekezdés a) pontja zarja ki.
Budapest, 2024. aprilis h6 10. napjan

dr. Vida Gergé sk.
biré
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